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1. Inleiding 

1.1 Aanleiding  
Het eiland Schiermonnikoog heeft nog geen 1000 inwoners en is als gemeente qua inwoneraantal de 
kleinste gemeente van Nederland.1 Ondanks de geringe grootte is Schiermonnikoog een 
aantrekkelijke locatie voor toeristen en dagjesmensen. Jaarlijks vinden 300.000 mensen hun weg 
naar het eiland, veelal vanwege de rust en natuur.2 Het waddengebied van onder andere 
Schiermonnikoog behoort sinds 2009 tot de werelderfgoedlijst van UNESCO. De UNESCO-status is 
vanwege de unieke ecologische en geologische waarden aangewezen aan het Waddengebied. Het 
Waddengebied is een uniek en dynamisch getijdengebied en is het grootste getijdengebied ter 
wereld.3 Het gebied kent een divers landschap, bestaande uit getijdengeulen, zeegras-weiden, 
mosselbanken, zandbanken, wadden, zoutmoerassen, stranden en duinen.4  
 
Erfgoed en archeologie zijn geen onderdeel van de UNESCO-status van het Waddengebied.  
Desondanks heeft het Waddengebied niet alleen in het heden, maar ook in het verleden een grote 
dynamiek gekend. De menselijke reactie op de (geo)morfologische en ecologische veranderingen 
bestonden uit de kustbescherming, landaanwinning en ontginningen. Elk eiland binnen het 
Waddengebied en diens bewoners kent een eigen identiteit die door de (geo)morfologische en 
demografische veranderingen is ontstaan.5 De bewoners van Schiermonnikoog voelen zich direct 
verboden met de medebewoners, de leefomgeving, de geschiedenis en ontwikkeling van hun 
identiteit. Zo heeft Schiermonnikoog onder andere een zeer actieve cultuurhistorische vereniging ‘t 
Heer en Feer met 490 leden, waarvan 200 op Schiermonnikoog woont.6 Dit ledenaantal betekent dat 
één op de vijf bewoners van Schiermonnikoog lid is van de cultuurhistorische vereniging.  
 
De inwoners zijn gedreven om het erfgoed van het eiland op te sporen, te registreren en publiekelijk 
te tonen.7 Een dergelijk breed draagvlak en participatie voor erfgoed sluit naadloos aan bij de 
principes van het Europese Verdrag van Faro. Binnen het verdrag wordt gesteld dat burgers recht 
hebben op en toegang hebben tot deelname aan het (immaterieel) erfgoed. Hierbij kan beleid 
ingericht worden, waarbij een gemeenschap aangeeft wat erfgoed is en hoe de gemeenschap 
hiermee om wil gaan.8 Ondanks het animo voor het erfgoed onder de bewoners lijkt archeologie 
geen vaste rol te hebben bij ruimtelijke ontwikkelingen op Schiermonnikoog. Hoewel in 2005 het 
voornemen bestond om de dorpskern als archeologisch waardevol gebied te beschermen9, heeft het 
eiland pas sinds 2022 een dubbelbestemming ‘waarde archeologie’ opgenomen voor de dorpskern.10 
Een ogenschijnlijk gevolg is dat de gemeente Schiermonnikoog het laagste aantal archeologische 
onderzoeksmeldingen heeft van alle Nederlandse gemeenten, namelijk één. Daarnaast heeft de 
gemeente slechts tien vondstmeldingen.11  

 
1 www.cbs.nl/nl-nl/visualisaties/dashboard-bevolking/regionaal/inwoners, geraadpleegd op 14-04-2023. 
2 www.schiermonnikoog.nl/over-het-
eiland#:~:text=Schiermonnikoog%20behoort%20tot%20de%20Waddeneilanden,het%20eiland%20is%20Nation
aal%20Park, geraadpleegd op 14-04-2023; Buursma 2017, 14-16. 
3 www.waddensea-worldheritage.org/nl, geraadpleegd op 21-04-2023.  
4 www.unesco.nl/nl/erfgoed/waddenzee, geraadpleegd op 14-04-2023. 
5 Rietman 2020, 1; Kabat et al. 2012. 
6 Jaarverslag 2022 van ’t Heer en Feer. www.theerenfeer.nl/wp-content/uploads/2a.-ALV-2023-Jaarverslag-
Vereniging.pdf 
7 www.theerenfeer.nl/vereniging. 
8 Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed 2022, 8-9.  
9 https://www.ruimtelijkeplannen.nl/documents/NL.IMRO.0088.SVSchiermonnikoog-
VG01/i_NL.IMRO.0088.SVSchiermonnikoog-VG01_kaart2.pdf, geraadpleegd op 29-06-2023. 
10 https://www.ruimtelijkeplannen.nl/, geraadpleegd op 18-04-2023. 
11 www.archis.cultureelerfgoed.nl/, geraadpleegd op 18-04-2023. 

http://www.waddensea-worldheritage.org/nl
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Vanaf 1 januari 2024 vindt een bundeling van wetten plaats op het gebied van de ruimtelijke 
ordening, de aanstaande Omgevingswet. De wet staat onder andere voor een brede definitie van het 
cultureel erfgoed in de fysieke leefomgeving. Naast gebouwde monumenten is archeologie ook een 
onderdeel hiervan. Daarnaast wordt van bestemmingsplannen en gemeentelijke verordeningen 
overgegaan naar omgevingsplannen. Het grote aantal bestemmingsplannen worden hierin 
gereduceerd tot één omgevingsplan.12 In een omgevingsplan moeten (te verwachten) archeologische 
waarden tijdig worden opgenomen. De verwachting moet aantoonbaar zijn en gebaseerd zijn op 
onderbouwde bronnen, zoals archeologische, bodemkundige en historische informatie.13 De huidige 
hoeveelheid beschikbare informatie over de archeologie van de gemeente Schiermonnikoog schiet 
tekort en sluit hierdoor niet aan met de vereiste onderbouwing voor de aanstaande Omgevingswet. 
Een inventarisatie van te verwachten archeologische resten op zowel land- en zeebodem is vereist.  
 

1.2 Afbakening onderwerp  
In dit onderzoek zal een inventarisatie plaatsvinden van te verwachten archeologische resten binnen 
de gemeente Schiermonnikoog, zie figuur 1. Doordat nog nauwelijks onderzoek heeft 
plaatsgevonden naar de archeologische resten van Schiermonnikoog wordt de term ‘potentie’ 
gebruikt. Hieronder valt niet alleen het potentieel van te verwachten sporen uit verschillende 
tijdsperioden en het beheer en behoud hiervan, maar ook de mogelijkheden van publieksbereik en -
participatie op het eiland Schiermonnikoog. Ten aanzien van beheer en behoud wordt voor dergelijke 
verwachtingen gekeken naar de huidige wet- en regelgeving en naar de uitgangspunten van de 
Omgevingswet en het Verdrag van Faro. Om een kader te schetsen over de mogelijk aanwezige 
archeologische resten wordt de landschappelijke ontwikkeling van Schiermonnikoog onderzocht. 
Daarnaast wordt het eiland voor één week bezocht om in contact te komen met de lokale bewoners 
en musea worden bezocht om een analyse te maken van het soort erfgoed en de archeologische 
resten dat als belangrijk wordt ervaren op Schiermonnikoog. Schiermonnikoog heeft vijf musea, 
namelijk Informatiecentrum het Baken, Bunkermuseum Schlei, het Schelpenmuseum, 
Rariteitenkabinet Gribus en het Koningshuis.14 In elk museum wordt onderzocht welk historisch en 
eventueel archeologisch verhaal wordt geëxposeerd.  
 
De grens van het onderzoeksgebied is gebaseerd op de huidige gemeentegrens, dit omvat zowel de 
water- en landbodem van de gemeente Schiermonnikoog (figuur 1). In het onderzoek wordt gepoogd 
om alle aanwezige archeologische perioden en diens (nog aanwezige) op te nemen. In de praktijk zal 
blijken dat over de periodes voor 1300 nagenoeg geen historische informatie beschikbaar is. Vanaf 
de 14e eeuw wordt het eiland als uithof in gebruik genomen, waardoor een grotere hoeveelheid aan 
historische informatie beschikbaar is. Bovendien is eerder een historisch-geografische studie 
uitgevoerd, waarin de cultuurhistorische resten van Schiermonnikoog vanaf 1300 tot 1989 zijn 
verzameld en gewaardeerd.15 Deze gegevens kunnen gebruikt worden voor de archeologische 
inventarisatie.  
 

 
12 www.cultureelerfgoed.nl/onderwerpen/omgevingswet. 
13 Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed 2020, 5.  
14 www.vvvschiermonnikoog.nl/zien-en-doen/musea, geraadpleegd op 21-04-2023.  
15 Rietman 2020.  
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Figuur 1: De gemeentegrens van Schiermonnikoog vormt de grens van het onderzoeksgebied (rood) Bron: Opentopo 

1.3 Doel- en vraagstelling 
Door het nagenoeg ontbreken van archeologisch onderzoek binnen de gemeente Schiermonnikoog 
kan in beperkte mate uitspraak over de archeologische resten binnen de gemeente gedaan worden. 
Door het gebrek aan informatie is er geen passend beleid voor de land- en zeebodem van de 
gemeente. Daarnaast is vanuit het oogpunt van de omgevingswet een onderbouwd 
archeologiebeleid noodzakelijk. Als aanvulling hierop worden de uitgangspunten van het Europees 
Verdrag van Faro in acht genomen, hierbij wordt de aanwezige archeologie gewaardeerd met input 
van de lokale gemeentschap. Het doel van dit onderzoek is om de archeologische potentie van land- 
en waterbodem in de gemeente Schiermonnikoog te onderzoeken en te analyseren, met speciale 
aandacht voor de mogelijkheden van publieksparticipatie en het archeologisch beleid. Het onderzoek 
zal resulteren in aanbevelingen en een advies voor toekomstig archeologische onderzoek, 
publieksparticipatie en het behoud van archeologie binnen de gemeente. Hoewel het onderzoek 
inventariserende aard heeft, ligt het accent op de probleemgerichte analyse over de archeologische 
potentie van Schiermonnikoog.  
 
Om de archeologische potentie van Schiermonnikoog te duiden is een hoofdvraag opgesteld die in 
dit afstudeeronderzoek beantwoord zal worden: 
 
Wat is de archeologische potentie van Schiermonnikoog en hoe kan deze (beter) tot recht komen op 
het gebied van het erfgoedbeleid en erfgoedparticipatie? 
 
Vervolgens is de hoofdvraag opgedeeld in verschillende onderdelen, namelijk archeologische 
achtergrond, beheer & behoud en publiek. Voor elk onderdeel zijn deelvragen opgesteld:  
 
Archeologische achtergrond 
1. Welke archeologische overblijfselen kunnen op basis van landschappelijk-, archeologisch 
onderzoek en de historische context van Schiermonnikoog verwacht worden? 
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2. Wat zijn de resultaten van eerder uitgevoerde onderzoeken binnen de gemeente 
Schiermonnikoog? Zijn er ook gegevens beschikbaar uit waarnemingen of onderzoek van de 
eilanders zelf? 
3. Welke menselijke en natuurlijke factoren beïnvloeden de aanwezigheid van archeologische resten 
op zowel de water- en landbodem? 
 
Beheer en behoud 
1. Welke wettelijke voorschriften gelden voor het behoud en de bescherming van archeologisch 
erfgoed voor een Nederlandse gemeente, zoals Schiermonnikoog? 
2. In hoeverre worden de te verwachten archeologische resten beschermd door het huidig 
archeologisch beleid van de gemeente Schiermonnikoog?  
3. Welke maatregelen kunnen worden genomen om het archeologisch erfgoed in het gebied beter te 
beschermen en te behouden? 
 
Publiek 
1. Welke archeologie wordt als waardevol beschouwd door de bewoners van Schiermonnikoog? 
2. Wat zijn de huidige faciliteiten op Schiermonnikoog voor het betrekken van bewoners en toeristen 
bij de archeologie van Schiermonnikoog? 
3. Welke kansen heeft Schiermonnikoog voor de burgerparticipatie bij de archeologie?  
 

1.5 Relevantie 
De relevantie van dit onderzoek ligt in het verkrijgen van inzicht in de archeologische potentie van 
land- en waterbodem in de gemeente Schiermonnikoog. Door de integratie van publieksparticipatie, 
archeologiebeleid en actuele archeologische kennis, zal dit onderzoek bijdragen aan de toekomstige 
ontwikkeling van gericht archeologisch beleid en de betrokkenheid van de bewoners in de gemeente. 
De uitkomsten van dit onderzoek levert een bijdrage aan de bewustwording over de archeologie 
binnen de gemeente Schiermonnikoog en de mogelijkheden voor toekomstig onderzoek en behoud 
van dit erfgoed.  
 

1.6 Leeswijzer 
In hoofdstuk 2 worden de methoden besproken die zijn gebruikt voor het onderzoek. Het begint met 
een uitleg de verzamelwijze van informatie over de archeologische achtergrond, gevolgd door de 
voorbereidingen en denkwijze voor de bijeenkomst met de historische vereniging ‘t Heer en Feer. 
Vervolgens wordt kort benoemd welke musea bezocht zijn. Hoofdstuk 3 richt zich op het beheer en 
behoud van het archeologisch erfgoed, inclusief de bestaande wetgeving, het huidige 
archeologiebeleid van Schiermonnikoog en de invloed van de aanstaande Omgevingswet en het 
Verdrag van Faro. Het bespreekt ook de rol van Natuurmonumenten in dit proces. In hoofdstuk 4 
wordt het ontstaan en de ontwikkeling van Schiermonnikoog beschreven. Dit wordt gedaan aan de 
hand van paleogeografie en een zogenaamd modeleiland. Het vijfde hoofdstuk geeft een historisch 
kader van Schiermonnikoog, inclusief de oudste vermeldingen, de eigendomsgeschiedenis, de 
buurtschappen en de situatie in de Tweede Wereldoorlog. Het bespreekt ook het uitgevoerde 
archeologisch onderzoek en de mogelijke vindplaatsen. In hoofdstuk 6 wordt gereflecteerd op de 
bijeenkomst bij de historische vereniging ‘t Heer en Feer. Daarnaast worden de musea van 
Schiermonnikoog onder de loep genomen. In hoofdstuk 7 wordt de archeologisch potentie 
uiteengezet, waarin het perspectief vanuit de Omgevingswet en erfgoedparticipatie wordt 
behandeld. Hoofdstuk 8 biedt de conclusie en advies, hierin worden de belangrijkste bevindingen 
naar voren gebracht.  
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2. Methode 
Om het archeologisch potentieel in kaart te brengen, zijn verschillende stappen doorlopen. 
Hieronder wordt uiteengezet welke methode werd gevolgd voor de totstandkoming van dit 
onderzoek.  
 

2.1 Archeologische achtergrond 
Voor de archeologische inventarisatie wordt gebruikt gemaakt van met name primaire 
informatiebronnen. In tegenstelling tot het westelijke Waddengebied, is relatief weinig 
synthetiserend archeologisch onderzoek uitgevoerd. De primaire bronnen vormen hierdoor de 
bouwstenen van de archeologisch achtergrond. Deze bronnen zijn verzameld uit Google Scholar, de 
bibliotheek van de Universiteit Groningen, informatie van lokale bewoners en de historische 
vereniging, ARCHIS (Archeologisch Informatie Systeem) en het archief van Schiermonnikoog. Door 
bronnen op verschillende wijzen te verzamelen, wordt naar om een zo volledig mogelijk beeld 
gestreefd van de archeologische achtergrond van Schiermonnikoog. Het schetsen van een dergelijk 
beeld kan lastig zijn door het ontbreken van archeologisch onderzoek en de dynamiek van het 
landschap. Het archeologisch potentieel wordt door de bekende gegevens en (nog) te verwachten 
archeologische resten gevormd.  
 
Informatie van lokale bewoners 
Lokale bewoners hebben vaak waardevolle kennis en informatie over een gebied. Door gesprekken 
met bewoners kunnen mondelinge overleveringen en kennis van lokale historische locaties 
verkregen worden. Dit biedt inzichten die mogelijk niet zijn gedocumenteerd in wetenschappelijke 
literatuur. 
 
Archeologisch Informatie Systeem (Archis)16 
Een grote beperking is het ontbreken van archeologische onderzoeksrapportages. In Archis is slechts 
één onderzoek gemeld. ARCHIS is een digitaal systeem, waarin archeologische gegevens en vondsten 
worden gearchiveerd. Door toegang te krijgen tot ARCHIS kan informatie verkregen worden over 
eerder uitgevoerde opgravingen en vindplaatsen op Schiermonnikoog. Daarnaast zijn in Archis geen 
rapportages gemeld die door bijvoorbeeld vrijwilligers zijn opgesteld. Hiervoor dient contact 
opgenomen te worden met de historische vereniging en andere betrokkenen bij het onderzoek naar 
de archeologische resten van Schiermonnikoog. Net als de landbodem heeft Archis voor de 
waterbodem weinig informatie. De gemelde vondstlocaties hebben geen exacte coördinaten en een 
rapportage ontbreekt.  
 
Archief ‘t Heer en Feer 
Bij het bezoek aan Schiermonnikoog van 8 tot 13 mei werd bovendien het archief van de historische 
vereniging geraadpleegd. Naast inzicht verkrijgen in belangrijke publicaties over Schiermonnikoog, 
was ook een (dunne) map met een dossier over archeologie aanwezig. 
 

2.2 Publiek 
In de periode van 8 tot 13 mei werd Schiermonnikoog bezocht om in contact te komen met de 
bewoners. Dit bezoek had als doel om input te krijgen over de vraagstukken met betrekking tot 
burgerparticipatie, publieksbereik en -beleving door onderzoek uit te voeren naar het archeologisch, 
historisch en culturele erfgoed. Enerzijds werd deze informatie verzameld bij de bewoners en 
anderzijds bij de musea. Deze combinatie levert een inkijk over het archeologisch potentieel en in 
hoeverre deze wordt benut. Daarnaast kunnen eventuele lacunes over het archeologische potentieel 
vanuit de onderdelen publiek en de musea achterhaald worden.  

 
16 https://archis.cultureelerfgoed.nl/ 
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Op dinsdag 9 mei 2023 om 14:00 was een middag ingericht, waarbij een voordracht werd gedaan 
over het afstudeeronderzoek voor de historische vereniging van Schiermonnikoog, ’t Heer en Feer. 
De presentatie had een inventariserend doel, enerzijds om in contact te komen met de inwoners en 
inzicht te krijgen bij de bewoners hun beleving bij het (archeologisch) erfgoed van Schiermonnikoog. 
Anderzijds om op een gestructureerde wijze discussie te voeren over de aanwezige archeologische 
resten en de bewoners na te laten denken en bewustmaken over het archeologische erfgoed van 
Schiermonnikoog. Daarnaast kunnen de leden van de historische vereniging nadenken over de 
waardering van het archeologische erfgoed.  
 
Voor een structuur en opzet van de bijeenkomst zijn twee verschillende bronnen gebruikt, namelijk 
de handreikingen voor discussies en presentaties van het Vlaams Steunpunt voor Cultureel Erfgoed17 
en de participatiewijzer.18 De participatiewijzer biedt een afwegingskader voor gemeenten op welke 
wijze inwoners op een democratische wijze een bijeenkomst kunnen organiseren.19 Door middel van 
een vragenlijst wordt advies gegeven welk type bijeenkomst past bij de doelen. Allereerst komt de 
vraag bij welke partij het initiatief ligt, de ‘overheid’ of ‘burger’. Bij deze vraag is de optie ‘overheid’ 
gekozen, aangezien dit onderzoek input vraagt van de bewoners. Vervolgens kon een (beleids)fase 
waarin het initiatief zich bevind gekozen worden. Hier is de optie ‘agendavorming’ aangeklikt, 
doordat de bijeenkomst een inventariserende aard heeft en de kennis van de lokale bewoners van 
belang zijn. Vervolgens komt de vraag wat het doel van de agenda is. Dit bestond uit drie 
verschillende opties, namelijk;  
1. Verkennen van wat er leeft in de samenleving; 
2. (Nieuwe) ideeën van de inwoners genereren;  
3. Bepalen van beleidsagenda door inwoners (prioriteiten van thema’s) 
Hierbij is voor optie 1 gekozen, ‘verkennen van wat er leeft in de samenleving’. Dit antwoord past bij 
de inventariserende aard van de bijeenkomst, hoewel de presentatie ook deels raakvlakken heeft 
met optie 3 ‘bepalen van beleidsagenda door inwoners’. Bij de bijeenkomst wordt namelijk ook 
achterhaald welk (archeologisch) erfgoed als waardevol en ‘typisch’ Schiermonnikoogs wordt 
beschouwd door de inwoners. De presentatie krijgt de opbouw van een ‘inspraakbijeenkomst’.  
 
Een inspraakbijeenkomst is een gelegenheid waarbij lokale bewoners, organisaties en/of bedrijven 
de mogelijkheid krijgen om hun mening en feedback te geven over hetgeen dat leeft binnen de 
samenleving. Het doel van de bijeenkomst bij ’t Heer en Feer is om te kijken in hoeverre archeologie 
is geïntegreerd binnen het erfgoed dat wordt onderzocht en het bewustzijn van de bewoners over de 
archeologische resten binnen de gemeente Schiermonnikoog.20  
 
Na een vaststelling van het type bijeenkomst kon overgegaan worden naar het opbouwen van de 
presentatie. Hiervoor is gekozen voor een opzet waarbij de presentator een beschouwende rol 
aanneemt. Voor een dergelijke benadering is de website van het Vlaams Steunpunt voor Cultureel 
Erfgoed gebruikt.21 De presentatie is vervolgens op basis van het zogenaamde GGROW-model 
opgesteld. Deze methode wordt vooral toegepast bij het voeren van een (coachings)gesprek, maar 
kan ook worden gebruikt bij een presentatie waar input en interactie met de bezoekers centraal 
staat.22 De opbouw en onderdelen van de presentatie zijn bovendien aan de hand van het model 

 
17 https://faro.be/, geraadpleegd op 07-05-2023.  
18 www.participatiewijzer.nl/, geraadpleegd op 07-05-2023.  
19 www.participatiewijzer.nl/, geraadpleegd op 07-05-2023. 
20 www.participatiewijzer.nl/, geraadpleegd op 07-05-2023. 
21 https://faro.be/, geraadpleegd op 07-05-2023. 
22 https://faro.be/kennis/organisatieontwikkeling/hoe-modereert-u-een-groepsgesprek, geraadpleegd op 07-
05-2023. 
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opgebouwd. Het GGROW-model staat voor:23  
 
Goal, wat is het doel: Een advies creëren over het betrekken van archeologie bij de lokale 
gemeenschap en het archeologiebeleid.  
Reality, wat is het (huidige) probleem: Over de archeologie is nagenoeg geen informatie beschikbaar 
door het ontbreken van onderzoek. Door een verkenning kan informatie gegenereerd worden. 
Daarnaast heeft de presentatie als doel inzicht te krijgen over welk archeologisch erfgoed van 
Schiermonnikoog als waardevol gezien wordt.  
Resources, op welke (hulp)middelen kan beroep gedaan worden: De input van lokale betrokkenen bij 
erfgoed kunnen gebruikt worden voor de inventarisatie van bekende archeologische vindplaatsen, de 
behoefte aan archeologiebeleid te krijgen en inzicht geven in hoe de bewoners betrokken willen 
worden bij archeologie als zij dit nog niet zijn.  
Options, wat zijn de mogelijkheden: Het afstudeeronderzoek dient als verkenning, aan dit onderdeel 
werd tijdens de presentatie minder aandacht besteed. Doordat dit onderzoek juist de mogelijkheden 
gaat aanbieden door middel van een advies.  
Will, wat is de volgende stap: De input van de bewoners verwerken en een adviesdocument 
opstellen op basis van alle bevindingen.  
 
Om een beschouwende en discussieleidende rol te krijgen bij een presentatie of bijeenkomst is het 
belangrijk om te zorgen voor input van de gasten en niet hun opinie te beïnvloeden. Hierom dienen 
geen suggestieve vragen te worden opgesteld.24 Bij de presentatie werd hierom eerst de vraag 
gesteld, waarna de beantwoording van de gasten volgde. Bij voldoende input werd toelichting 
gegeven op het antwoord van de vraag. De volgende open vragen zijn opgesteld voor de presentatie:  
1) Wat is archeologie? 
2) Weten jullie welke wet- en regelgeving gelden voor de bescherming van archeologie? 
3) En hoe de archeologie wordt beschermd binnen de gemeente Schiermonnikoog? 
4) Welke archeologie heeft Schiermonnikoog volgens de bewoners? 
5) Welke archeologie vinden jullie het belangrijkste of draagt het beste bij aan de identiteit van de 
bewoners van Schiermonnikoog? 
 
De eerste drie vragen kunnen in een discussievorm centraal bij de presentatie behandeld worden. 
Vragen 4 en 5 zijn ook belangrijk om zwart op wit te krijgen. Enerzijds om tastbare resultaten te 
behalen, anderzijds om overzicht te houden over de verschillende thema’s die de bezoekers 
aandragen of bedenken. Om deze doelen te realiseren zijn twee grote posters uitgeprint van 
Schiermonnikoog. De leden van de historische vereniging kunnen met plaknotities opschrijven welke 
archeologie Schiermonnikoog heeft. Daarbovenop komt een ruimtelijke verspreiding, doordat de 
plaknotitie (globaal) geplakt kunnen worden op de relevante locatie. Voorafgaand van de presentatie 
is onbekend hoeveel gasten aanwezig zijn bij de presentatie en de bijbehorende groepsopdracht. Er 
werd aangenomen dat ongeveer twintig leden aanwezig zullen zijn. Dit paste binnen het aantal voor 
een verdeling van tien personen per poster.25  
 
Na afronding van het onderdeel ‘archeologie op de kaart’ bestaat een overzicht met de verschillende 
archeologische resten van Schiermonnikoog volgens de leden. Hierna kunnen de leden een 
waardering geven op basis van ‘beleving’ en ‘herinneringswaarde’ aan de archeologische resten. Het 
waarderingskader is grotendeels gebaseerd op de basisprincipes van de Kwaliteitsnorm Nederlandse 
Archeologie (KNA), zoals afgebeeld in figuur 2. Hierin wordt een waardering gebaseerd op 

 
23 https://faro.be/kennis/organisatieontwikkeling/hoe-modereert-u-een-groepsgesprek, geraadpleegd op 07-
05-2023. 
24 Honshorst 2022, 83-85.  
25 https://faro.be/kennis/organisatieontwikkeling/een-grote-groep-laten-nadenken, geraadpleegd op 07-05-
2023.  
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verschillende waarden, namelijk de beleving, fysieke kwaliteit en de inhoudelijke kwaliteit.26 Aan de 
waarde ‘beleving’ kunnen bewoners input geven aan de criteria schoonheid en herinneringswaarde. 
De waarden fysieke en inhoudelijke kwaliteit kunnen enkel met veldonderzoek vastgesteld worden.  
 

 
Figuur 2: De beoordelingscriteria van een vindplaats uit de KNA. Uit: SIKB 2018.  

Voor de waarde ‘schoonheid’ stelt de KNA de volgende criteria op:  
“De schoonheid is de (esthetisch-)landschappelijke waarde van een archeologisch monument, die in 
de zichtbaarheid van de vindplaats tot uiting komt” 
Parameters 
- Zichtbaarheid vanaf het maaiveld als landschapselement; 
- Vorm en structuur; 
- Relatie met omgeving. 
Door de schoonheid en parameters met de leden van de historische vereniging te bespreken wordt 
mogelijk de dynamiek van het landschap van Schiermonnikoog besproken. Door onder andere 
zandverstuivingen kan de zichtbaarheid van archeologisch interessante locaties snel veranderen.27 
Mogelijk komen hiermee verhalen los over nu afgedekte vindplaatsen bij de bewoners. 
 
Voor de waarde ‘herinneringswaarde’ wordt gezocht naar de associatie van de bewoners bij een 
archeologische vindplaats en welke herinneringen deze plek oproept. Hiervoor is de volgende 
omschrijving van toepassing, waarbij enkele wijzingen bij de parameters zijn gemaakt ten opzichte 
van de KNA:  
“De herinneringswaarde is de ‘herinnering’ die het archeologisch monument oproept over het 
verleden.”   
Parameters 
- Verbondenheid met feitelijke historische gebeurtenis 
- Associatie of herinnering van bewoners (of bezoekers) bij een locatie 
 

 
26 SIKB 2018, bijlage IV 
27 https://kennis.cultureelerfgoed.nl/index.php/Heidebeheer_en_archeologie, geraadpleegd op 07-05-2023.  
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Om de waardering van de bewoners vast te leggen is onderstaand formulier opgesteld, waarbij op 
elk blad de omschrijving van de schoonheid en herinneringswaarde staat omschreven. 
 

 
De herinneringswaarde; de ‘herinnering’ die het archeologisch monument oproept over het 
verleden    - Verbondenheid met feitelijke historische gebeurtenis 
   - Associatie of herinnering van bewoners (of bezoekers) bij een locatie 
 
De schoonheid;  de landschappelijke waarde van een archeologisch monument, die in de 

zichtbaarheid van de vindplaats tot uiting komt.  
   - Zichtbaarheid vanaf het maaiveld als landschapselement;  
   - Relatie met omgeving.  
 

Naam vindplaats of omschrijving van de archeologie 
 
 

Waardering 3 (hoog) 2 (midden) 1 (laag) 

Herinneringswaarde    

Schoonheid    

Eventuele opmerking, aanvulling of toelichting: 
 
 
 

 
In hoofdstuk 6 – Publiek wordt gereflecteerd op de bijeenkomst bij de historische vereniging.  
 

2.3 Musea 
Tijdens het bezoek aan het eiland van 8 tot 13 mei 2023 zijn de musea van Schiermonnikoog bezocht, 
dit zijn Informatiecentrum het Baken, Bunkermuseum Schlei, het Schelpenmuseum, 
Rariteitenkabinet Gribus en het Koningshuis.28 Hierbij wordt gekeken in hoeverre archeologie is 
geïntegreerd in de collectie en welk verhaald wordt verteld in het museum.   

 
28 www.vvvschiermonnikoog.nl/zien-en-doen/musea, geraadpleegd op 08-05-2023.  
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3. Beheer en behoud 
Het beheer en behoud van archeologische resten is nauw verbonden aan ruimtelijke ontwikkelingen 
die gekoppeld zijn aan een complexe samenloop van wet- en regelgeving. Hierom is van belang om in 
te gaan op de actuele wet- en regelgeving voor het beheer en behoud van archeologische resten.  
Naast het huidige beleid van de gemeente Schiermonnikoog wordt ook de veranderingen in het 
kader van de aanstaande Omgevingswet en het Verdrag van Faro onder de loep genomen.  
 

3.1 Bestaande wetgeving  
Het huidige Nederlandse archeologiebeleid vindt haar oorsprong in het Europese Verdrag van 
Valletta, ook bekend als het Verdrag of de Conventie van Malta uit 1992. Het doel van het verdrag is 
het beschermen van archeologisch erfgoed voor het (Europees) gemeenschappelijk belang en 
archeologie wordt als middel voor wetenschappelijke en geschiedkundige studies gezien.29 
Uitgangspunten van het verdrag zijn dat archeologische waarden in situ bewaard moeten worden, 
aangezien archeologische waarden in de bodem het beste geconserveerd blijven. Een ander 
uitgangspunt is om bij de planning van bouwprojecten rekening te houden met de mogelijkheid dat 
archeologische waarden aanwezig zijn in de bodem. Hierdoor bestaan nog voldoende mogelijkheden 
om alternatieven te overwegen die de archeologische waarden behouden of beschermen, genaamd 
‘archeologievriendelijk bouwen’. Daarnaast dienen de archeologische waarden onderzocht te 
worden, indien behoud in situ niet mogelijk blijkt. Een Nederlands uitgangspunt is dat de 
opdrachtgever van de bouw, ook wel de verstoorder, betaalt voor de uitvoering van het 
archeologisch onderzoek. De wettelijke bepaling voor de financiering van het archeologisch 
onderzoek verschilt voor de landen in Europa.30  
 
Bovengenoemde uitgangspunten zijn als verschillende artikelen in het verdrag opgenomen. 
Daarnaast worden overige relevante artikelen hieronder opgesomd, deze bestaan uit31:  

• De identificatie, inventarisatie en aanwijzing van archeologische waarden en diens gebieden 
(artikel 2); 

• Het instellen van vergunningverlening en procedures met betrekkening tot archeologisch 
onderzoek (artikel 3); 

• De (fysieke) bescherming van de archeologische waarden in situ (artikel 2,3,4); 

• Het betrekken van archeologen bij de planvorming, zodat vroegtijdig rekening gehouden kan 
worden met archeologische waarden (artikel 5); 

• Publiek bewustmaken over de waarde en aanwezigheid van archeologische waarden binnen 
een gebied (artikel 9) 

 
Het Verdrag van Valletta is in 2007 na de ratificatie van de Wet op Archeologische Monumentenzorg 
(Wamz) in werking getreden. Het streven naar behoud in situ en het verstoorder-betaalt-principe zijn 
hiermee binnen Nederland van kracht gegaan. Bovendien dient bij de ruimtelijke ordening rekening 
gehouden te worden met de archeologische waarden. Hiervoor is veldonderzoek noodzakelijk, 
waarin de aan- of afwezigheid van archeologische waarden wordt vastgesteld.32 Bij een 
vergunningsaanvraag dient een initiatiefnemer een rapportage voor te leggen, waarin de eventueel 
aanwezige archeologische waarden zijn vastgesteld en hoe deze bedreigd worden door de ingreep.33 

 
29 Korf & Vossen 2013, 40; https://wetten.overheid.nl/BWBV0002031/2007-12-12, artikel 1 geraadpleegd op 
28-04-2023.  
30 Korf & Vossen 2013, 40-41; www.sam-limburg.nl/europees-kader/verdrag-van-malta.html, geraadpleegd op 
28-04-2023. 
31 Korf & Vossen 2013, 41; https://wetten.overheid.nl/BWBV0002031/2007-12-12, geraadpleegd op 28-04-
2023. 
32 Honshorst 2022, 15-16; De Bruijn 2007.  
33 https://lokaleregelgeving.overheid.nl/CVDR325135/1, geraadpleegd op 28-04-2023.   
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Met de Wamz kregen gemeenten de verantwoordelijkheid voor de archeologische waarden in de 
bodem, waarbij de gemeente zorg draagt voor het beheer, behoud en bescherming van de 
archeologische waarden. In combinatie met de Wet Ruimtelijke Ordening (Wro) is de fysieke 
leefomgeving, ruimtelijke ordening en archeologie met elkaar verbonden. De bekende en te 
verwachte archeologische waarden dienen dan ook opgenomen te worden in de 
bestemmingsplannen.34 Het uitgangspunt uit het Verdrag van Malta over de bewustmaking en 
participatie van publiek is bij de ratificatie niet opgenomen. Doordat er geen wettelijke verplichting 
voor publieksbereik en -participatie is, richten de gemeenten zich veelal ook alleen op de verplichte 
ruimtelijke opgaven.35  
 
In 2016 is de Erfgoedwet aangenomen, waarbij een bundeling heeft plaatsgevonden op het gebied 
van monumenten, musea, museale objecten en archeologie. Voor de archeologie blijven de 
uitgangspunten van het Verdrag van Valletta van kracht over de omgang hiervan. Een groot verschil 
in de wetgeving is een certificering in plaats van een opgravingsvergunning voor onderzoekende 
partijen, zoals bedrijven en gemeenten.36  
 

3.2 Huidig archeologiebeleid van Schiermonnikoog  
Gemeenten hebben de kerntaak van uitvoering over de archeologische monumentenzorg. Daarnaast 
heeft een gemeente de keuzevrijheid over de omgang met de archeologie en het opstellen van 
beleid.37 Integenstelling tot andere provincies waar het archeologiebeleid decentraal is geregeld, 
heeft Friesland slechts drie gemeenten met een eigen archeologische beleidskaart.38 De andere 
vijftien gemeenten, waaronder gemeente Schiermonnikoog, maken gebruik van de beleidskaart die 
door de provincie wordt aangereikt, de Friese Archeologische Monumenten Kaart Extra (FAMKE).39 
De basis van de kaart is aan de hand van twee landelijke kaarten opgesteld, de Indicatieve Kaart 
Archeologische Waarden (IKAW) en de Archeologische Monumentenkaart (AMK).40` 
 
De FAMKE bestaat uit twee verschillende advieskaarten. Eén kaart voor de periodes Steentijd t/m de 
Bronstijd (300.000 v. Chr. – 800 v.Chr.) en de andere kaart voor de periodes IJzertijd tot de 
Middeleeuwen (800 v.Chr. – 1500 n.Chr.). Voor deze opbouw van de kaarten is gekozen, vanwege de 
verschillen tussen de locaties van prehistorische vindplaatsen en die van vindplaatsen vanaf de 
IJzertijd.41 De adviezen, die in de FAMKE worden gegeven, kunnen in de basis in twee stukken 
worden opgedeeld:  

1. In het advies wordt aangegeven of bij de omvang van de bodemingreep archeologisch 
onderzoek noodzakelijk is;  
2. Indien de bodemingreep de oppervlakten overschrijdt, wordt archeologisch onderzoek 
noodzakelijk geacht. In het advies van de FAMKE zijn minimumrichtlijnen voor het uitvoeren 
van archeologisch onderzoek bijgevoegd en deze vormen de basis voor het opstellen van een 
Plan van Aanpak.  

 
34 www.lokaleregelgeving.overheid.nl/CVDR32414/1, geraadpleegd op 28-04-2023.  
35 Goudriaan et al. 2021, 39-41.  
36 www.cultureelerfgoed.nl/onderwerpen/erfgoedwet/archeologie-voor-professionals-en-de-erfgoedwet, 
geraadpleegd op 02-05-2023.  
37 Willemse & Kocken 2012, 11.  
38 www.cultureelerfgoed.nl/onderwerpen/bronnen-en-kaarten/overzicht/overzicht-gemeentelijke-
archeologische-kaarten, geraadpleegd 04-05-2023.  
39 www.fryslan.frl/archeologische-kaart-famke, geraadpleegd op 04-05-2023.  
40 www.cultureelerfgoed.nl/onderwerpen/bronnen-en-kaarten/overzicht/archeologie-in-nederland-amk-en-
ikaw, geraadpleegd op 04-05-2023.  
41 www.fryslan.frl/archeologische-kaart-famke, geraadpleegd op 04-05-2023.  
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Hoewel de FAMKE als informatiebron wordt gezien voor het (opstellen van) archeologiebeleid van 
gemeenten42, gebruiken gemeenten en uitvoerende bedrijven de FAMKE als leidend beleid bij 
planvorming. Binnen de huidige opzet van de FAMKE zijn archeologische verwachtingen en 
vindplaatsen uit de Nieuwe Tijd en de waterbodems niet opgenomen. Deze twee categorieën 
worden juist het sterkst vertegenwoordigd binnen de gemeente Schiermonnikoog.43  
 
Als op de ‘Steentijd-Bronstijd kaart’ van de FAMKE naar Schiermonnikoog wordt gekeken, is te zien 
dat het gehele eiland groen kleurt en voor deze periodes geen onderzoek noodzakelijk is.44 Daarnaast 
komt naar voren dat de waterbodems niet zijn opgenomen in kaart. Hierdoor is geen duidelijk inzicht 
naar mogelijke prehistorische vindplaatsen in de waterbodem. De ‘IJzertijd-Middeleeuwen kaart’ 
vertoont een soortgelijk beeld (figuur 3), enkel de dorpskern van Schiermonnikoog heeft de waarde 
‘streven naar behoud’. Voor de rest van het eiland is eveneens geen onderzoek noodzakelijk.  

 
Figuur 3: De 'IJzertijd-Middeleeuwen kaart' van de FAMKE afgebeeld op de gemeente Schiermonnikoog (rode lijn).  

De dorpskern van Schiermonnikoog is het enige gebied dat een dubbelbestemming heeft gekregen. 
Bovendien was de dubbelbestemming enkel van toepassing voor de waarde ‘beschermd 
dorpsgezicht’ vanaf 2009.45 Een dubbelbestemming ‘waarde archeologie’ ontbrak tot 2022 volledig 
op Schiermonnikoog, terwijl de dorpskern wel is opgenomen in de archeologische monumentenkaart 
(AMK) uit 2014.46 Het gevolg is dat op Schiermonnikoog slechts één onderzoek is uitgevoerd door 
een gecertificeerd bedrijf.47 Opvallend is dat de Indicatieve Kaart Archeologische Waarden (IKAW) uit 
2009, in tegenstelling tot de FAMKE, wel archeologische verwachtingen heeft toegewezen aan de 
land- en waterbodems binnen de gemeente Schiermonnikoog. De IKAW geeft landsdekkend 
overzicht wat de verwachting is van archeologische waarden binnen een gebied. Voor de landbodem 
van gemeente Schiermonnikoog geldt een middelhoge tot lage trefkans op het aantreffen van 

 
42 www.ruimtelijkeplannen.nl/web-roo/transform/NL.IMRO.9921.PVR2014FryslanGC-
GC03/pt_NL.IMRO.9921.PVR2014FryslanGC-GC03.xml#NL.IMRO.PT.s160, artikel 2.2.1, geraadpleegd op 04-05-
2023.  
43 In hoofdstuk 5 wordt de archeologische achtergrond nader toegelicht.  
44 www.fryslan.frl/archeologische-kaart-famke, geraadpleegd op 04-05-2023. 
45 www.ruimtelijkeplannen.nl/viewer/view, geraadpleegd op 04-04-2023.  
46 www.cultureelerfgoed.nl/onderwerpen/bronnen-en-kaarten/overzicht/archeologie-in-nederland-amk-en-
ikaw, geraadpleegd op 04-05-2023.  
47 www.archis.cultureelerfgoed.nl/, geraadpleegd op 04-05-2023.  
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archeologische waarden. De waterbodem heeft een hoge tot lage trefkans.48 Op figuur 4 is de IKAW 
afgebeeld.  

 
Figuur 4: Gemeente Schiermonnikoog (rode lijn) op de IKAW. 

3.3 Aanstaande Omgevingswet en het Verdrag van Faro 
Vanaf 1 januari 2024 treedt de Omgevingswet in werking. Bij de intreding worden de wetten op het 
gebied van de ruimtelijke ordening gebundeld. De Omgevingswet streeft naar een vroegtijdige 
(burger)participatie en integrale belangenafweging.49 Verder wordt van bestemmingsplannen en 
gemeentelijke verordeningen overgegaan naar omgevingsplannen.50 Bij het opstellen van 
omgevingsplan heeft de gemeente ruimte voor afwegingen, waarin de gemeente specifieke regels 
opstelt.51 Vanuit het cultureel erfgoed komt de fysieke leefomgeving centraal te staan. Naast 
gebouwde monumenten is archeologie ook een onderdeel hiervan. De archeologische waarden en 
verwachtingen dienen tijdig in een omgevingsplan opgenomen worden.  De waarden en 
verwachtingen moeten daarnaast aantoonbaar te zijn door middel van onderbouwde bronnen, zoals 
archeologische, bodemkundige en historische informatie. Verder worden de taken van het bevoegd 
gezag over archeologische Rijksmonumenten overgedragen naar gemeenten. Doordat 
Schiermonnikoog geen archeologische Rijksmonumenten heeft, is deze wijziging (nog) van weinig 
toepassing.52  
 
Vanuit de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (RCE) is een handreiking geschreven, waarbij de 
term ‘de schijf van vijf’ wordt gebruikt53 (zie figuur 5). Hierbij wordt het erfgoed opgedeeld in de 
volgende elementen:  
1. Monumenten (gebouwd en aangelegd (groen) cultureel erfgoed);  
2. Archeologische monumenten;  
3. Stads- en dorpsgezichten;  
4. Cultuurlandschappen;  

 
48 www.cultureelerfgoed.nl/onderwerpen/bronnen-en-kaarten/overzicht/archeologie-in-nederland-amk-en-
ikaw, geraadpleegd op 04-05-2023. 
49 https://iplo.nl/regelgeving/omgevingswet/participatie/participatie-instrumenten/participatie-instrumenten-
omgevingswet/, geraadpleegd op 29-06-2023. 
50 www.cultureelerfgoed.nl/onderwerpen/omgevingswet, geraadpleegd op 04-05-2023.  
51 https://iplo.nl/regelgeving/instrumenten/omgevingsplan-hoofdlijnen/omgevingsplan-hoofdlijnen/, 
geraadpleegd 29-06-2023. 
52 Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed 2020, 4-5.  
53 Abeling & Altenburg 2022, 6-9. 
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5. Roerend en immaterieel erfgoed, voor zover in het omgevingsplan aan een locatie te verbinden is. 
 
De verschillende elementen kunnen bovendien met elkaar verworven zijn, zo kunnen bijvoorbeeld 
archeologische monumenten onderdeel zijn van een cultuurlandschap.  

 
Figuur 5: De verschillende typen erfgoed die onder de Omgevingswet beschermd worden, de zogenaamde ‘schijf van vijf’. Uit 
Abeling & Altenburg 2022. 

Voor een beleid dat voldoet aan de Omgevingswet zijn verschillende stappen omschreven. De eerste 
stap bij het beheren van cultureel erfgoed in een gemeente is het identificeren van het aanwezige 
erfgoed en het verwachte erfgoed op basis van (voor)onderzoek. Dit kan worden weergegeven op 
een waarden- of beleidskaart.54 Na de inventarisatie volgt de tweede stap; de analyse. Hierin wordt 
bepaald welk erfgoed in aanmerking komt voor bescherming. Bij deze waardering en analyse is het 
verplicht om burgers en belangengroepen te betrekken. De burger- en belangenpartijenparticipatie 
kan bij de eerste, de inventarisatiefase, al opgenomen worden. De derde stap bestaat uit het bepalen 
van het gewenste beschermingsregime. Dit beleid wordt opgenomen in het omgevingsplan.  
 
Een benadering waarbij een gemeenschap of de burgers centraal staan in het erfgoed is actueel. Zo is 
Nederland van plan om het Verdrag van Faro nog in 2023 te ondertekenen. In de periode van 2023 
tot 2025 wordt het verdrag in samenwerking met erfgoedsector toegepast in de praktijk.55 De Raad 
van Europa had het verdrag al in 2005 opgesteld over de waarde van cultureel erfgoed voor een 
samenleving. Allereerst stelt het verdrag dat cultureel erfgoed beschermd dient te worden en dat 
iedereen het recht heeft op dit erfgoed. Het verdrag legt nadruk op de maatschappelijke en 
verbindende waarde van erfgoed en de waarde van participatie door gemeenschappen. De 
menselijke waarden en beleving vormen de basis van het verdrag.56 Participatie is bovendien een 
verplicht onderdeel in de Omgevingswet. Het Verdrag van Faro is hierom een aanvulling op de wet- 
en regelgeving en moet niet als vervangend verdrag beschouwd worden.57 Daar waar de 
Omgevingswet streeft naar burgerparticipatie in de beleidsvorming, streeft het Verdrag van Faro 

 
54 Abeling & Altenburg 2022, 7-8. 
55 www.cultureelerfgoed.nl/actueel/nieuws/2023/04/24/nederland-gaat-verdrag-van-faro-ondertekenen, 
geraadpleegd op 04-05-2023.  
56 Honshorst 2022, 26-28.  
57 Rijksdienst voor het Cultuur Erfgoed 2022, 8. 



 

18 

naar burgerparticipatie in de vorm van het formuleren van belangrijk erfgoed en het informeren, 
raadplegen en adviseren aan het onderzoek hiernaar. Dit zogenaamde recht op erfgoed kan echter 
voor schuring zorgen. Een gemeente is namelijk verantwoordelijk voor het behoud in situ van de 
archeologische resten. Het takenveld voor de brede maatschappelijke betekenis van het 
archeologische erfgoed ligt (nog) niet bij de gemeente. Daarnaast kunnen overwegingen van een 
gemeenschap belicht worden vanuit emoties en bijvoorbeeld niet de wetenschappelijke betekenis.58  
 
Schiermonnikoog is hierom een uitstekende casus om de waarde van input vanuit een (lokale) 
gemeenschap te gebruiken voor het beheer en behoud van archeologisch erfgoed. Door het 
ontbreken van archeologisch onderzoek door gecertificeerde bedrijven dient de archeologische 
kennis uit deze gemeenschap gegenereerd te worden. Naast de inventarisatie, waarbij wordt 
gekeken welke archeologische waarden en verwachtingen aanwezig zijn binnen de gemeente wordt 
ook gekeken naar de waardering van de lokale gemeenschap. Mogelijk past archeologisch erfgoed uit 
een bepaalde periode meer bij de identiteit van de bewoners dan een andere periode.  
 

3.4 Natuurmonumenten als speler 
Als aanvullende belanghebbende speelt Natuurmonumenten een grote rol op Schiermonnikoog. In 
1989 kreeg het buitengebied van Schiermonnikoog Natuurmonumenten als beheerder. Daarnaast 
werd dit buitengebied uitgeroepen tot het Nationaal Park Schiermonnikoog. Onder het beheer valt 
de bescherming en ontwikkeling van natuurlijke- en cultuurhistorische waarden. Daarnaast streeft 
Natuurmonumenten naar het delen van kennis van deze waarden. Archeologie is ook een onderdeel 
hiervan.59  
 
De laatste jaren is de interesse in het historisch grondgebruik bij Natuurmonumenten toegenomen. 
Met een cultuurhistorische inventarisatie is de basis gelegd voor toekomstig beschermbeleid van 
deze sporen.60 Hiervoor waren de cultuurhistorische waarden van Schiermonnikoog gericht op de 
oude zeedijk, oude paden, bunkers, begraafplaats Vredenhof, aangeplante naaldbossen, de 
eendenkooi en bakens.61 Uit de inventarisatie bleek dat de cultuurhistorie van Schiermonnikoog 
aanzienlijk rijker is.62 Op dit moment wordt door Natuurmonumenten gewerkt aan een toekomstig 
beheerplan naar aanleiding voor de aanstaande dijk- en duinversterking op Schiermonnikoog. Bij 
deze ingreep zullen hoogstwaarschijnlijk grote grondverplaatsingen plaatsvinden, waarbij 
verschillende belangen zijn gemoeid. Op 1 juni 2023 was een bijeenkomst, waarbij belanghebbenden 
afspraken hebben gemaakt over een gezamenlijke gebiedsgerichte aanpak voor dit grootschalige 
project.63 Vanuit Natuurmonumenten bestaat de wens om de cultuurhistorische waarden te 
beschermen. In het aanstaande plan wordt hiervoor een beheerstrategie opgesteld. In deze strategie 
wordt een onderscheid gemaakt tussen de harde (minder kwetsbare) en zachte (kwetsbare) sporen. 
In een inventarisatiekaart zijn deze elementen opgeslagen.64 
 
De huidige kaart is gebaseerd op een toetsing vanuit een cultuurhistorisch oogpunt. Een 
archeologisch kader is niet geschetst, bovendien ontbreken elementen die archeologisch als 
waardevol worden beschouwd. Een inventarisatie van de archeologische resten is in het kader van 
het toekomstige beheerplan bovendien van toepassing.   

 
58 Van der Horst, Hopstaken & van Soomeren 2021, 15-17.  
59 Natuurmonumenten 2017.  
60 Rietman 2020.  
61 Nationaal Park Schiermonnikoog 2011, 34-43.   
62 Rietman 2020. 
63 www.rtvnof.nl/samenwerkingsovereenkomst-dijk-en-duinversterking-schiermonnikoog-
ondertekend/616743/, geraadpleegd op 02-06-2023.  
64 Persoonlijke mededeling Erik Jansen, boswachter Schiermonnikoog, 31-05-2023. 
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4. Ontstaan en ontwikkeling Schiermonnikoog 
Het Waddengebied is een zeer dynamisch gebied. De ontwikkeling van het eiland Schiermonnikoog is 
een complexe aaneenschakeling van erosie en aangroei van land. De menselijke invloed was nauw 
verbonden bij de landschappelijke ontwikkeling. Problematisch is de verschuiving of het ‘wandelen’ 
van het eiland, waardoor het oorspronkelijk Middeleeuwse Schiermonnikoog ten westen van het 
huidige ligt. Desondanks wordt getracht de landschappelijke ontwikkeling op een overzichtelijke en 
accurate wijze uiteen te zetten.   
 

4.1 Pleistocene ontwikkelingen Waddengebied 
Voor de landschappelijke ontwikkelingen van het Waddengebied rondom Schiermonnikoog zijn de 
laatste twee IJstijden van belang. Tijdens de voorlaatste IJstijd, het Saalien (circa 200.000 tot 125.000 
jaar geleden), werd Nederland bereikt door landijs. Door het landijs werden grote hoeveelheden 
sediment afgezet. In een tussentijdse warme periode, het Eemien (circa 125.000 tot 115.000 jaar 
geleden), stond de zeespiegel hoger dan tegenwoordig. Over de invloed van deze periode op het 
Waddengebied is weinig bekend. In de laatste IJstijd, het Weichselien (circa 115.000 tot 11.700 jaar 
geleden), bereikte het landijs Nederland niet. Desondanks heersten koude omstandigheden in 
Nederland, waarbij sprake was van een woestijnklimaat. Onder de koude omstandigheden kon zich 
nauwelijks vegetatie ontwikkelen, waardoor veel eolische afzetting plaatsvond van zand. Daarnaast 
sneden rivieren zich in het toenmalige reliëf van het pleistocene landschap, wat afwaterde op een 
dieperliggende zee dan tegenwoordig. Het Pleistocene landschap, waarin zich diepe rivierdalen zich 
hadden ingesneden, vormen de basis van het tegenwoordige Waddengebied. Bovendien lijken de 
lage dalen van het Pleistocene landschap bepalend voor de locatie van latere zeegaten. 65   
 

4.2 Holocene ontwikkelingen Waddengebied 
In het Holoceen (vanaf 11.700 geleden) werd het klimaat warmer en smolt het ijs. Door deze 
klimaatverandering steeg de zeespiegel in rap tempo. In de oostelijke Waddenzee was het 
Pleistocene aanzienlijk lager. De zee drong door rivierdalen van de Boorne- en Hunzevalleien binnen 
tussen 8000 BP en 5000 BP. De zogenaamde barriére-eilanden zijn vermoedelijk tussen 6000 tot 
5000 BP gevormd, deze lagen oorspronkelijk aanzienlijk noordelijker. De lage sedimentaanvoer in 
combinatie met een stijgende zeespiegel zorgde voor een zuidelijke verschuiving landwaarts van de 
eilanden. Sediment was namelijk nodig voor de instandhouding van een eiland om de (relatieve) 
zeegspiegelstijging en erosie te compenseren. Schiermonnikoog is hierdoor vermoedelijk rond de 15 
kilometer verschoven. Bovendien blijkt uit geologische en historische gegevens dat de eilanden de 
neiging hebben om richting het oosten te verschuiven, veroorzaakt door getijden- en golfgedreven 
stromingen.66 Tussen de eilanden waren getijdengeulen aanwezig die zich in de Waddenzee 
vertakten. Aan de zeewaartse kant van de eilanden mondden de (eb)geulen zich uit op de 
buitendelta’s. Dit systeem van eilanden, platen en geulen bestonden vermoedelijk al vroeg in het 
Holoceen. Veranderingen door de tijd, zoals sedimentaanvoer, zeespiegelstijging, de stormen, 
menselijke ingrepen en bedijkingen zorgden voor wijzigingen van de dynamiek in het 
Waddengebied.67  
 

4.3 Schiermonnikoog vanaf 1300 
De oorspronkelijk locatie Schiermonnikoog (of vermoedelijk genaamd Werneroog) lag rond 1300 
kilometers westelijker dan het huidige westpunt.68 Schiermonnikoog had rond 1450 de eerste 

 
65 Löffler et al. 2008, 19-20; Speelman et al. 2009, 37-40. 
66 Oost 1995, 71. 
67 Vermeer et al. 2022, 34-37. 
68 Reitsma & Bakker 1986; Van Doorne 1988, 6-7.  
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overlapping met de huidige contouren van het eiland.69 Op figuur 6 is een reconstructie afgebeeld 
van de verplaatsing van Schiermonnikoog en de afwatering van de Lauwerszee in de periode van 
1300 tot 1970. De afwatering van de Lauwerszee lag rond 1300 oorspronkelijk ten oosten van 
Schiermonnikoog. De voorloper van de Zoutkamperlaag (de geul ten westen van Schiermonnikoog) 
was vermoedelijk klein en had geen verbinding met de Lauwerszee. Tussen 1350-1450 veranderde de 
afwatering van de Lauwerszee, waarna rond 1500 de Lauwerszee door zowel de Zoutkamperlaag en 
geul van Lauwers ontwaterde. Uiteindelijk werd de afwatering van de Lauwerszee volledig door de 
Zoutkamperlaag overgenomen. Historische informatie bevestigt dat de Lauwersgeul de verbinding 
met de Lauwerszee in 1556 had verloren. Schiermonnikoog werd in de periode van 1300 tot 1850 tot 
wel 6 kilometer langer door de natuurlijke ‘drooglegging’ aan de oostelijke zijde. De Lauwersgeul 
schoof namelijk geleidelijk naar het oosten, terwijl de omvang kleiner werd. Daarentegen groeide 
aan de westelijke zijde de Zoutkamperlaag en de bijbehorende getijdendelta. In de periode van 1300-
1850 is circa 3,5 kilometer van westelijk Schiermonnikoog geërodeerd. Hierdoor versterkte 
bovendien de verbinding tussen de Zoutkamperlaag en de Lauwerszee.70 In 1860 werd door de 
toenmalige eigenaar van Schiermonnikoog een 5 kilometer lange dijk gebouwd, waardoor het 
achterland van Schiermonnikoog beter werd beschermd.71 In 1969 werd de Lauwerszee afgesloten, 
waardoor de Zoutkamperlaag ook aanzienlijk veranderde.72 Bovendien zorgde de afsluiting van de 
Lauwerszee voor een grotere kustaanwas bij Schiermonnikoog.73 
 

 
Figuur 6: Reconstructie van de ontwikkeling van Schiermonnikoog en ontwatering van de Lauwerszee. Naar: Oost 1995, 81. 

4.4 Het modeleiland 
Een Waddeneiland bestaat uit kenmerkende elementen, de eilandkop, duinboog, een eilandstaart en 
het strand. Voor deze elementen is een zogenaamd modeleiland opgesteld, waarbij de natuurlijke en 
historische ontwikkeling van een Waddeneiland in acht zijn genomen. Op een Waddeneiland komen 
deze karakteristieke sedimentaire hoofdvormen voor. De ontwikkeling hiervan kan eeuwen in beslag 
nemen, waarna deze kunnen verdwijnen en door vergelijkbare vormen vervangen worden.74 De 
ontwikkeling en paleogeografie van het heden kunnen hierdoor ook toegepast worden op het 

 
69 Oost 1995, 104, 123; Sha 1992.  
70 Oost 1995, 80-81, 123-134; Vos 2015, 215-216. 
71 Van der Ven 1993, 139; Mellema 1973, 93-95; Oost 1995, 175. 
72 Oost 1995, 181.  
73 Vermeer et al. 2022, 37.  
74 Löffler et al. 2009, 27-37. 
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verleden.75 In figuur 7 is boven een dergelijk eilandmodel zichtbaar en onderaan is aangegeven hoe 
deze van toepassing zijn voor het eiland Schiermonnikoog.  
 

 
Figuur 7: Het modeleiland (boven). Naar: Löffler et al. 2009, 29. Onder het modeleiland toegepast op Schiermonnikoog. Uit: 
Vermeer et al. 2023, 23.  

Eilandkop 
Aan de westelijke zijde van Schiermonnikoog bevindt zich de eilandkop met aangelande zandplaten 
strandhaken. De kop strekt zich uit van het Bij een eilandkop vindt in een korte cyclus van een halve 
tot hele eeuw aanzanding en erosie plaats. De nabijgelegen geul zorgt voor erosie en afslagen, 
waarna een aangroeiende zandplaat het verlies ongedaan maakt. Tegenwoordig landt bij 
Schiermonnikoog elke 20 jaar een nieuwe zandplaat aan, waarbij de omvang van de zandplatendoor 
afsluiting van de Lauwerszee aanzienlijk groter werd. Hierdoor is de huidige eilandkop van 
Schiermonnikoog een breed strand.76  
 
Duinboog 
De duinbogen zijn een karakteristiek onderdeel van de Waddeneilanden. Een boog ontstond doordat 
begroeide duinen zand opvangen, waarna het formaat hoger en breder wordt. Op een gegeven 

 
75 Vermeer et al. 2022, 37. 
76 Löffler et al. 2009, 30-31, 67.  
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moment smelten de uitgebreide duinen tot een duinenrij. De ontwikkeling vindt plaats boven de 
hoogwaterlijn, waardoor het verloop van kustlijn wordt gevolgd. De duinenrij kromt vervolgens 
onder invloed van de zee. Een nieuwe duinenrij kan zich ontwikkelen als voldoende sediment wordt 
aangeleverd door de zee. Meerdere duinenrijen die samensmelten worden een duinboog genoemd. 
In het ingesloten gebied van een duinboog kan een vlakte voorkomen, waar een luwe zone is met 
weinig verstuiving. Op lage plekken vormt zich een natte zone doordat zoetwater omhoog kwelt. 
Veenvorming kan onder deze rustige en natte omstandigheden plaatsvinden.77 Op 2 meter onder het 
maaiveld is een dergelijke veenlaag binnen het huidige dorp onderzocht. Door een C14-datering was 
het mogelijk om de veenlaag tussen 1400 en 1750 te dateren. Uit een pollenanalyse blijkt dat de 
menselijke invloed rond 1400 nauwelijks aanwezig was binnen het gebied en dat enkel sprake was 
van begrazing. In de 18e eeuw was menselijke invloed gegarandeerd aanwezig, zo blijkt dat 
gewassen werden verbouwd.78 
 
In reconstructietekeningen van Schiermonnikoog wordt aangegeven dat het voormalige eiland in het 
eind van de 16e eeuw één duinboog had met twee ketens, zie figuur 8. Door latere verstuiving en 
afgraving is van de deze duinketen weinig overgebleven. Bovendien vermengde de oude duinenrijen 
zich met jonger sediment, waardoor het eiland als jong duinlandschap wordt geclassificeerd.79 De 
locatie van het huidige dorp maakte vermoedelijk onderdeel uit van deze oudere duinketen.80 Door 
de samenvoeging van enkele zandplaten met het eiland zijn vanaf het midden van de 19e eeuw de 
westelijke duinen van Schiermonnikoog gevormd.81 Bovendien ontstonden in de tweede helft van de 
19e eeuw twee duinketens. Samen met landaanwinst in noordoostelijke richting breidden de 
duinenrijen zich uit, de huidige Kobbeduinen.82 

 
Figuur 8: De verandering van de duinen en vorm van Schiermonnikoog, 1568 in vergelijking met 1963. Naar: Isbary 1936; 
Bakker, Klijn & Zadelhoff 1979. Uit: Rietman 2020, 12. 

 
Washovercomplex 
De zeeovergangen of overslaggronden, ook wel de washovers, zijn laagtes of openingen in een 
duinenrij die tijdens stormvloed overstromen door de zee. Bij deze overstromingen wordt sediment 
afgezet. Ten oosten van de Kobbeduinen had Schiermonnikoog een washover. In de jaren ’50 werd 
geprobeerd deze af te sluiten door de aanleg van een stuifdijk. Deze brak echter telkens door de 

 
77 Löffler et al. 2009, 32-33.  
78 De Jong 1975, 183-186. 
79 Rietman 2020, 12; Isbary 1936; Moerman 1926, 267-277.   
80 Luyckx & Versteeg 1988, 14. 
81 Rietman 2020, 12; Bleuten 1971.  
82 Van Oosten et al. 1986, 37.  
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invloed van de zee. Tegenwoordig is tussen de duinen nog een opening van de voormalige washover, 
de opening bevindt zich dusdanig hoog dat de zee nog zelden binnendringt.83   
  
Eilandstaart 
Ten oosten van het voormalige washovercomplex ligt de eilandstaart van Schiermonnikoog. Dit 
dynamische gebied is relatief jong (zie figuur 9) en bestaat uit verschillende landschappelijke 
onderdelen, namelijk een kwelders, kleine washovers, een zeereep, een strand en een kaal 
eilandpunt. Dit gebied is sterk onder invloed van de nabijgelegen geulen en veranderd hierdoor 
geleidelijk van ligging, ook wel het ‘kwispelen’ van de eilandstaart genoemd.84 
 

 
Figuur 9: Ouderdom van de kwelder en duinen van de eilandstaart Schiermonnikoog. Naar: Kers et al. 1998; Jager 2006. Uit: 
De Groot et al. 2015, 55. 

De ontwikkeling van een eilandstaart bestaat uit verschillende fases. Deze ontwikkelingen is niet 
alleen van toepassing op het heden, maar ook het verleden. De eerste fase bestaat uit een kale en 
onbegroeide strandvlakte die door golven, stroming en wind is ontstaan. Tegenwoordig is voor 
Schiermonnikoog sprake van een geleidelijk aangroeiende staart. Deze fase staat sterk onder invloed 
van de natuurlijke processen vanwege het ontbreken van vegetatie, zoals erosie, transport en 
afzetting door wind en water. Dit plateau vormt de basis waarop later duinen zich kunnen 
ontwikkelen.85  
 
In de tweede fase worden, de hiervoor mobiele duintjes, vastgelegd door vegetatie. Hierdoor 
ontstaat de eerste luwte op de eilandstaart. Voor de ontwikkeling van de zogenaamde 
embryoduintjes is een aantal jaren zonder stormvloeden noodzakelijk. Niet alleen de duinen worden 
hierdoor niet weggespoeld, maar dit biedt ook de kans voor Biestarwergras en Helm om zich te 
vestigen.86 
 
Als voldoende luwte beschikbaar is door de ontwikkelde duinen kan in de derde fase uitbreiding 
plaatsvinden van de verschillende landschapstypen. Deze typen bestaan uit (groene) stranden, 
kwelders, Washovercomplex en duinen. De eerste Washover- en kreekvorming ontstaat wanneer 

 
83 Löffler et al. 2009, 34-35, 68-69; Vermeer et al. 2022, 26. 
84 Löffler et al. 2009, 36, 69.  
85 De Groot et al. 2015, 29, 31-32.  
86 De Groot et al. 2015, 33-34.  
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vegetatie de oppervlakte vasthoudt en (fijn) sediment wordt afgezet. Op de kwelderstaart ontwikkeld 
zich een afwateringsstructuur richting de zee. Geregeld spoelen of waaien deze structuren dicht, 
maar bij instandhouding kan dit zich ontwikkelen tot kreek of Washover.87  
 
Bij de vierde fase, het eindstadium, hebben de biotische factoren (organismen) de overhand 
genomen van de abiotische factoren (natuurlijk). In deze fase kunnen de duinen zich ontwikkelen tot 
een duinboog en de kreken breiden zich verder uit. Washovercomplexen kunnen eeuwen 
gehandhaafd blijven.88 Menselijk ingrepen hebben bovendien sterke invloed op de ontwikkeling van 
een eilandstaart. Het ingrijpen van de mens is meestal bedoeld om de dynamiek te verminderen en 
het eiland op verkozen locatie vast te zetten. De menselijke ingrepen op het eiland kunnen variëren 
van bedijking, helmaanplant, erosiebeperking, beweiding, afplaggen en het aanpassen van drainage. 
Met name de aanleg van een stuifdijk heeft op Schiermonnikoog gezorgd voor een versnelde en 
grotere ontwikkeling van de kwelders.89 In figuur 10 is weergegeven hoe een eilandstaart zich 
ontwikkelt zonder en met menselijke invloed.  
 

 
Figuur 10: Ontwikkeling van een eilandstaart, zonder (links) en met menselijke ingrepen (rechts). Geel: duinen, Donkergroen: 
kwelder, Lichtgroen: groen strand, Blauw: kreken. Naar: De Groot et al. 2015, 51. 

4.5 Deelconclusie landschap 
Schiermonnikoog is gevormd in een zeer dynamisch landschap. Door erosie en natuurlijke 
landaanwinning ‘wandelt’ het eiland. De oorspronkelijke ligging in de Middeleeuwen lag kilometers 
ten westen van het huidige eiland. De menselijke reacties in het heden en verleden gaan hand in 
hand samen met (het verminderen van) dit dynamische landschap. Deze reacties hebben ook invloed 
op hoe Schiermonnikoog er tegenwoordig uitziet. Het dynamisch karakter en het eroderen van de 
voormalige eilandlocatie hebben daarnaast invloed op het archeologisch potentieel, oftewel welke 
archeologische sporen nog in situ verwacht kunnen worden.  

 
87 De Groot et al. 2015, 35-43.  
88 De Groot et al. 2015, 43-44. 
89 De Groot et al. 2015, 48-50.  
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5. Archeologische achtergrond 
Om een kader te schetsen over de archeologie van Schiermonnikoog wordt allereerst gekeken naar 
het historische kader. Schiermonnikoog heeft een zeer omvangrijk historisch archief, dit wordt onder 
andere in het proefschrift van Van der Ven (1993) uiteengezet. Allereerst worden belangrijke 
historische gebeurtenissen van Schiermonnikoog omschreven. Vervolgens worden de bekende 
vindplaatsen uiteengezet op basis van uitgevoerd onderzoek.  
 

5.1 Historisch kader Schiermonnikoog 

5.1.1 De oudste vermeldingen 
In de Late Middeleeuwen was Schiermonnikoog een uithof van het Klooster Klaarkamp. In de 
twaalfde eeuw ontstonden verspreid over Friesland diverse kloosterstichtingen.90 Ten zuidoosten van 
Dokkum werd te Rinsumageest het Klooster Klaarkamp in 1165 door de Orde van de Cisterciënzers 
gesticht. Toentertijd was het gebruikelijk dat een klooster op (grotere) afstand landerijen bezat, de 
zogenaamde uithoven. Een uithof bestond uit een boerderij waaromheen de gronden werden 
beheerd en bewerkt door monniken en later lekenbroeders. De Orde van de Cisterciënzers hield zich 
dan ook bezig met landbouw en het ontginnen van gebieden. Uit drie archiefstukken uit 1323, 1440 
en 1465 blijkt dat Schiermonnikoog onderdeel was van een uithof van Klooster Klaarkamp. In het 
oudste archiefstuk van 1323 wordt de naam van Schiermonnikoog niet genoemd, desondanks doet 
de omschrijving vermoeden dat het om Schiermonnikoog gaat.91  
 
In het daaropvolgende archiefstuk wordt de naam van Schira Monika of Schiramoneken Aech wel 
genoemd. In de oorkonde uit 1440 staat vastgelegd dat hertog Philips van Bougondië, graaf van 
Holland, Zeeland, Henegouwen en heer van Friesland, bescherming biedt aan de abt van 
Klaarkamp.92 In het daaropvolgende archiefstuk uit 1465 wordt omschreven dat het kapel op 
Schiermonnikoog werd verheven tot een parochiekerk. Daarnaast wordt een vermelding gemaakt 
van “eene begraafplaats voor de begraving van hen, die op het eiland sterven”.93 Naast de kapel dat 
werd verheven naar een parochiekerk en de begraafplaats zou ook een schuur en een molen bij de 
uithof hebben gestaan.94 Verder bestaat de veronderstelling dat ook dijken werden aangelegd bij de 
uithof. Van andere locaties onder bezit van Klooster Klaarkamp zijn namelijk dijken bekend.95  
 
Over de periode dat Schiermonnikoog een uithof was, is verder weinig bekend door een gebrek aan 
bronnen. Daarnaast is onduidelijkheid hoe Klooster Klaarkamp het eiland heeft verkregen. Een 
veronderstelling is dat Schiermonnikoog de naam Werneroog had voordat het onderdeel werd van 
Klooster Klaarkamp. Dit zou kunnen duiden dat Schiermonnikoog al bewoners had voor de inrichting 
als uithof.96 Zo blijkt uit dat de afgezanten van het Klooster Klaarkamp goedkeuring gaven aan“der 
Oeghe lude” (de bewoners van het eiland) voor het bouwen en gebruiken van een huis zonder 
verhindering. Dit zou kunnen duiden op een nederzetting voor de stichting van een uithof op 
Schiermonnikoog (of mogelijk een ander eiland?).97 Daarnaast wordt door het gebrek aan bronnen 
niet uitgesloten dat occupatie heeft plaatsgevonden, waarbij de uithof is gevestigd op gronden die 
tot niemand toebehoorde.98  

 
90 Bruna 1945.  
91 Van der Ven 1993, 1-14. 
92 Van der Ven 1993, 1-14. 
93 Buma 1872, 68-71; Van der Ven 1993, 1-14. 
94 Winkler Prins 1868, 18-21.  
95 Mellema 1973, 44. 
96 Van der Ven 1993, 4, 9-10. Hier wordt verwezen naar bevindingen van Westerhoff. 
97 Van der Stoep 2011, 20; Mellema 1993, 44. 
98 Van der Ven 1993, 4, 9-10. Hier wordt verwezen naar bevindingen van Westerhoff.  
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Naast de uithof woonden bovendien particuliere grondeigenaren op Schiermonnikoog, slechts een 
gedeelte van het eiland was hoogstwaarschijnlijk in bezit van de uithof.99  Uit verkopen van vòòr 
1580 kan namelijk geconcludeerd worden dat ook particuliere grondeigenaren op Schiermonnikoog 
aanwezig waren.100 De grondeigenaren maakten vermoedelijk gebruik van zogenaamde ‘freeweiden’, 
de gronden waarop de bewoners gezamenlijk hun vee weidden. Dergelijke freeweiden werden aan 
het eind van de 19e eeuw opgeheven.101 De sporen uit de voorgenoemde perioden zullen 
grotendeels verdwenen zijn door de afslag aan de westzijde van het eiland en de aangroei aan de 
oostelijke zijde. De oorspronkelijke locatie van de uithof zou al voor 1700 verzwolgen zijn door de 
zee.102  
 
Aan het begin van de 16e eeuw behoorde Schiermonnikoog bovendien tot één van de domeinen van 
landsheer Karel V. Uit pachtcontracten blijkt dat Schiermonnikoog vermoedelijk als privaat 
jachtterrein van de vorst werd gebruikt, ook wel waranden genoemd.103 Tot 1580 wist Klooster 
Klaarkamp zijn rechten over Schiermonnikoog te behouden. Hierna volgde een omschakeling, waarbij 
in Noord-Nederland werd overgegaan van het Rooms-Katholieke geloof naar het Protestantisme. Dit 
leidde ertoe dat de Staten van Friesland beslag legde op de kerkelijke bezittingen, waaronder ook de 
uithof op Schiermonnikoog. Daarnaast kreeg de Staten van Friesland het bezit over de domeinen die 
tot de landsheer behoorde, deze kwamen in handen na afzwering van Philips II in 1581. Tot 1638 
werden het voormalige kloostergoed en de domeinen door de Staten van Friesland beheerd. 
Bovendien verpachtten ze deze gronden. Uit documenten uit 1598 blijkt dat de Gedeputeerde 
Staten, naast de lage opbrengst, ook bewust was van het slechte beheer dat ze uitvoerden op 
Schiermonnikoog. In 1602 werd toezicht aangewezen voor de pachters van de gronden. Door 
geldgebrek en onvrede over de situatie op Schiermonnikoog werd op 27 juni 1638 besloten om 
Schiermonnikoog te verkopen.104  
 

5.1.2 Schiermonnikoog als particulier bezit 
Naast de gronden van Schiermonnikoog kocht de koper van het eiland ook het recht om belasting te 
heffen, zeerecht, recht van civiele en criminele justitie. Na snelle afwisselingen van eigendom kwam 
Schiermonnikoog en diens rechten als heerlijkheid in handen van Johan Stachouwer. 
Schiermonnikoog bleef vervolgens circa twee eeuwen in handen van de familie Stachouwer door 
erfopvolging en verkoop.105 In figuur 11 is een overzicht van de verschillende eigenaren van 
Schiermonnikoog en de later verantwoordelijken voor het beheerbeleid zichtbaar.  
 

 
Figuur 11: Tijdbalk met gebeurtenissen over het beheer van Schiermonnikoog. Uit Rietman 2020, 11. 

Het aantal inwoners van Schiermonnikoog was aanzienlijk gestegen onder het bezit van de 
Stachouwers. In 1640 stonden op Schiermonnikoog circa 120 woningen. In 1720 telde het eiland 150 
woningen en in 1737 was het woningaantal toegenomen tot maar liefst 270 woningen.106 De 

 
99 Winkler Prins 1868, 21-23; Van der Ven 1993, 10-11.  
100 Winkler Prins 1868, 21. 
101 Van der Ven 1993, 10-11.  
102 Holwerda, Maris & Ruddijs 2005, 18-19.  
103 Van der Ven 1993, 11.  
104 Van der Ven 1993, 15-20. 
105 Van der Ven 1993, 73-127. 
106 Rietman 2020, 14-15; Allan 1856. 
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toename was enkel mogelijk door de maritieme activiteiten die de bewoners ondernamen. Voorheen 
waren de inwoners van Schiermonnikoog afhankelijk van landbouw en veeteelt. Dit bracht niet 
voldoende op, waardoor zij zich gingen richten op zeevaart, visserij en strandvonderij.107 Voor het 
jaar 1785 waren de inkomsten voornamelijk afhankelijk van de zeevisserij. Door overbevissing nam 
de zeer gewilde schol af, waarna handel van andere koopwaren toenam. Bovendien werden door de 
Heren van Schiermonnikoog kadijken aangelegd voor grondverbetering. Ondanks de toename van 
beschermde landerijen werd agrarische activiteiten door de bewoners slechts beperkt bedreven.108 
De opbrengst van de strangoederen bleek een zeer belangrijke inkomstenbron voor de eilandheren. 
Uit rekeningenboeken van de jaren 1784 tot 1796 bleek dat 45% van het brutoinkomen afkomstig 
was van strandgoederen. Andere inkomstenbronnen voor de eilandheren waren de verpachting van 
eendenkooien en het jachtrecht.109 
 

5.1.3 De buurtschappen van Schiermonnikoog 
Het beheer van de familie Stachouwer (1640-1859) is allerminst een rustig bezit geweest, de dreiging 
van het water is namelijk onlosmakelijk verbonden aan het eiland.110 Tijdens het bezit heeft de zee 
grote invloed gehad op de voormalige buurtschappen van Schiermonnikoog. In figuur 12 is een 
reconstructietekening van 1600 na Chr. afgebeeld. Hoewel vermoedelijk voor 1720 geen planmatig 
aangelegd dorp of buurtschap bestond, geeft het een indicatief beeld van de verspreiding van de 
verschillende buurtschappen. De woningen waren namelijk verspreid over het landschap en bestond 
uit een totaal van ongeveer 150 woningen.111 De kaart op figuur 13, die tussen 1731 en 1754 is 
vervaardigd, geeft een beeld van de woningen verspreid over het landschap. 
 

 
Figuur 12: Reconstructie Schiermonnikoog omstreeks 1600. Uit Holwerda, Maris & Ruddijs 2005, 24. Onderdeel van archief 
Reitsma. 

 
107 Schroor et al. 2018, 53. 
108 Rietman 2020, 14-15. 
109 Van der Ven 1993, 77-78.  
110 Holwerda, Maris & Ruddijs 2005, 24-29. 
111 Allan 1856, 9; Winkler Prins 1868.  
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Figuur 13: Detailopname Schiermonnikoog 1731-1754. Aan de westelijke zijde zijn verspreid woningen te zien. Aan de 
oostelijke zijde is de bebouwing in gestructureerde rijen weergegeven. Uit: Groningeer Archieven, identificatienummer NL-
GnGRA_817_1048.44 

Een reconstructiekaart van het eind van de 18e eeuw op figuur 14 geeft een overzicht met de 
verspreiding van waar de verdronken buurtschappen ongeveer hebben gelegen. Over de echtheid en 
authenticatie van de kaart en diens vervaardiger bestaat echter discussie.112 Hierom wordt de kaart 
als reconstructietekening beschouwd. De kaart geeft een duidelijk overzicht van de verspreiding van 
de verschillende buurtschappen en de verschuiving hiervan. Per buurtschap wordt in onderstaande 
tekst uiteengezet welke gegevens bekend zijn en wanneer het in gebruik en onbruik raakte.  
 

 
Figuur 14: Reconstructietekening waarbij de volgende elementen in navolgende tekst besproken worden.  
A: Binnendijken (De Dompen), E: Voormalige locatie Oosterburen, b: Rijsbergen, d: Duinenburg, Q: Locatie huidige kerk,  
X: De weggespoelde kerk en waar Westerburen was anno 1758. Onder is noord.  
Uit: Archief Tresoar, archieftoegang 358, kaartnummer 012900. 

 

 
112 Teensma 2018, 104-105; Feenstra & Schroor 2020, 7-8.  
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Westerburen 
Ten westen van het huidige eiland Schiermonnikoog lag het voormalige Westerburen. De 
vermoedelijk oudste vermelding van Westerburen en diens molen dateert uit de 16e eeuw. In de 
berichtgeving worden zeilaanwijzingen omschreven, waarbij het “steenhuys op Schiermonyke oge” 
en een molen worden benoemd.113 Vermoedelijk wordt met het steenhuys de kerk van 
Schiermonnikoog bedoeld, die rond 1600 is gesticht.114  In archiefstukken uit de 17e eeuw is 
bovendien een vermelding gemaakt van een roggemolen bij de westelijke zijde van 
Schiermonnikoog.115 Het dorp werd beschermd door duinen, dijken en zogenaamde “duundijken” die 
door helmaanplanting werden behoed van verstuiving.116 Desondanks kon de verstuiving niet 
beperkt worden, waardoor de kerk met “steenen toren welke met pannen bedekt”  in 1715 wegens 
verstuivingen van de duinen werd afgebroken.117 Een kerk werd vervolgens in 1717 meer 
landinwaarts in oostelijke richting bij de Dompen gebouwd.118 Ondanks de pogingen om het westelijk 
deel van Schiermonnikoog te beschermen tegen het water waren de Kerstvloed van 1717 en 
Nieuwjaarvloed van 1720 een voorbode van het lot die zou gaan volgen. Bij deze stormen werd een 
groot gedeelte van de westelijke duinen verzwolgen, waardoor de bescherming van de huizen afnam 
en werd blootgesteld aan de wind en golven. Sommige bewoners moesten hun huizen afbreken en 
waren genoodzaakt om een woning bij Oosterburen op te bouwen.119 Deze locatie werd door de 
familie Stachouwer aangewezen.120 In een contract uit 1721 staat het volgende geschreven over de 
storm van 1720:  
 
“Alsoo het Eylandt Schiermonkoogh van de Almachtige gestraft is met doorscheuringe van het 
zeewater op den laesten Dagh van December 1720 waer door eenige Huisen op gelijck dato zijn wegh 
gespoelt en te vresen staet dat vele nog wegh moeten”121 
 
De dreiging van het water bleef aanhouden, zo was Schiermonnikoog in 1736 aan de zuidwestelijke 
zijde door het verlopen van het Friese Gat “een uur ingekort”.122 Stormen uit 1756 en 1761 zorgden 
uiteindelijk voor het verdwijnen van het buurtschap Westerburen, waarna bewoners veelal 
verhuisden naar de buurtschappen Hoogdorp of Oosterburen.123 Hetzelfde lot had de toenmalige 
‘tweede’ kerk van Schiermonnikoog die ook in deze periode ten prooi was gevallen aan het 
dreigende water.124 
 
De Dompen 
Ongeveer ter hoogte van de huidige overgang naar het Rif, ten zuidwesten van Schiermonnikoog, lag 
de buurtschap de Dompen. De Dompen maakte onderdeel uit van het voormalige Westerburen.125 
De benaming is vermoedelijk gerelateerd aan een nattige en moerassige streek.126 De voormalige 
eigenaren van de heerlijkheid, de familie Stachouwer, woonden op deze locatie in het Huis 
Binnendijken. Op een kaart uit 1762 in figuur 15 is te zien dat de duinen en dijken op westelijke zijde 

 
113 Mellema 1973, 61. 
114 Van der Boon Mesch 1862, 5; Mellema 1973, 61.  
115 Teensma 2018, 70-71; Archief Tresoar, archieftoegang 312, Heerlijkheid Schiermonnikoog, inventarisnummer 
132. 
116 Teensma 2018, 45, 71. 
117 Winkler Prins 1868, 9-10; Mellema 1973, 61.  
118 Mellema 1973, 61.  
119 Allan 1856, 8; Teensma 2018, 70. 
120 Van der Ven 1993, 82.  
121 Van der Ven 1993, 82.  
122 Winkler Prins 1868, 10.  
123 Teensma 2018, 70-71.  
124 Mellema 1973, 61.  
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van Schiermonnikoog zijn weggevaagd door de stormen van 1756 en 1761. Enkel het Huis 
Binnendijken staat nog op de kaart weergegeven.127 Door de aanhoudende dreiging van het water 
realiseerde de familie Stachouwer zich dat het Huis Binnendijken geen rendabele woonlocatie meer 
was. Hierom lieten de Stachouwers een nieuw verblijf bouwen nabij het buurtschap Hoogdorp, 
genaamd Rijsbergen. Enkel Catharina Maria Stachouwer (1683-1761) bleef tot haar overleden in Huis 
Binnendijken wonen, waarna de laatste vermelding van huis Binnendijken dateert uit 1778.128  
 

 
Figuur 15: Detailopname Schiermonnikoog 1762. Aan de westelijke zijde is Huis Binnendijken zichtbaar. Uit: Archief Tresoar, 
Archieftoegang 5, Staten van Friesland 1580-1795, kaartnummer 013214.  

Daarnaast had Schiermonnikoog een haven de Wiel, die voor schepen als een veilige aanlegplaats 
diende. De haven was een langgerekte slenk, die hoogstwaarschijnlijk tot Binnendijken reikte. Door 
de Stachouwers werd voor het verankeren van de schepen het zogenaamde ‘Wielgeld’ gevraagd. 
Over de haven is verder weinig bekend, doordat deze aan het begin van de 19e eeuw werd 
verzwolgen door de zee.129 
 
Hoogdorp 
In het nieuw te vormen buurtschap werden na de stormen van 1717 en 1720 huizen gebouwd, nadat 
een deel van Westerburen was weggespoeld. Dit nieuwe buurtschap genaamd Hoogdorp werd in 
samenspraak gedaan met de familie Stachouwer, waarbij de nieuwe bewoners een contract moesten 
ondertekenen. In eerste instantie tekenden meer dan 50 personen een dergelijk contract, in de loop 
der jaren nam dit aantal nog mondjesmaat toe.130 Over de onderverdeling tussen Oosterburen en 
Hoogdorp bestaat enige twijfel, doordat ook van Hogedorp huizen zijn verdwenen. Op een kaart uit 
1757 wordt dit bovendien als ‘Nieuwe Buiren’ aangeduid, door de samenvoeging van de twee 
buurtschappen door de bouw van huizen op de Langestreek. Desondanks kan met zekerheid gesteld 
worden dat een onderscheid bestond tussen de twee buurtschappen, doordat een expliciet 
onderscheid werd gemaakt in het lidmatenboek uit 1731. Hierbij blijk dat huizen ten oosten van de 
huidige Reeweg behoorde tot Hogedorp.131 De westzijde van Hoogdorp heeft uitendelijk niet lang 
bestaan door de terugkerende stormen, waarbij de duinen richting Hoogdorp verstoven werden. Een 
uiteindelijk gevolg is dat noordelijk Hoogdorp grotendeels overstoven werd en in onbruik raakte. Een 

 
127 Teensma 2018, 54-55.  
128 Mellema 1973, 74; Teensma 2018, 71-72.  
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rapportage uit 1849 vermeldt dat de noordelijke rij huizen recent diep onder het stuifzand bedolven 
werden.132  
 
Hiervoor werd al genoemd dat Huis Binnendijken in onbruik raakte door het dreigende gevaar van 
het water. Johan Stachouwer liet hierom in 1757 Slot Rijsbergen nabij Hoogdorp bouwen. Vanaf 1760 
vormde Rijsbergen zich tot verblijfplaats van de eilandheren.133 In figuur 16 is een kaart van Slot 
Rijsbergen afgebeeld. Op de kaart is bovendien vermeld hoe de percelen verdeeld werden.134 
Tegenwoordig bestaat het gebouw nog steeds en sinds 2019 is Rijsbergen in gebruik als klooster.135 
 
Daarnaast had Schiermonnikoog nog een andere buitenplaats genaamd Duinenburg. Deze 
buitenplaats was omgeven door grachten, tuinen en een boomgaard. In 1856 wordt vermeld dat de 
plaats al grote veranderingen heeft ondergaan en toentertijd diende als pastorie van de predikant.136 
Op de Kadastrale Minuutkaart van Schiermonnikoog staat de pastorie aangegeven ter hoogte van het 
huidige adres Paaslandweg 1.137 
 

 
Figuur 16: Kaart uit 1766 van Slot Rijsbergen en diens omgeving. Rechts is noord. Uit: Archief Tresoar, archieftoegang 358, 
Fries Kaartenkabinet, kaartnummer 000833.  

Oosterburen 
De oorspronkelijke locatie van Oosterburen heeft oorspronkelijk meer in het westen gelegen. De 
aanhoudende stormen en zandverstuivingen zorgde voor de latere verschuiving. Na de 
Nieuwjaarvloed van 1720 waarbij westelijk Oosterburen verdween, wordt de oostkant uitgebreid.138 
Door de hiervoor genoemde verplaatsing richting het oosten, niet alleen van west Oosterburen maar 
ook van de andere buurtschappen, breidde Oosterburen zich aanzienlijk uit. Uiteindelijk werd 
Oosterburen vanaf het begin van de 18e eeuw een regelmatig aangelegd dorp bestaande uit twee 

 
132 Teensma 2018, 76-77; Archief Tresoar, archieftoegang 11, Provinciaal Bestuur van Friesland 1813-1922, 
inventarisnummer 3497.  
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rijen huizen, de Oosterstraat of Voorstreek en de Westerstraat of Achterstreek. De Voorstreek 
bestaat uit een langere rij huizen, terwijl op de Achterstreek voornamelijk kapitaalkrachtige mensen 
zich huisvestten. Beide straten zijn oostwest georiënteerd.139 Een aantal van deze oudste huizen 
bestaan vandaag de dag nog steeds, deze zijn als Rijksmonument aangewezen en beschermd.  
 
Door de bouw van de Langestreek vanaf de tweede helft van de 18e eeuw was sprake van een 
samenvoeging van Oosterburen en Hoogdorp. Door ontwikkelingen uit de daaropvolgende eeuwen 
groeide Oosterburen uit tot het huidige dorp Schiermonnikoog. Tot in de twintigste eeuw werd de 
benaming Oosterburen gebruikt, waarna Schiermonnikoog als dorpsnaam werd gebruikt.140 
 
Op de huidige locatie van de kerk Got Tjark had van 1762 tot 1866 de ‘derde’ kerk van 
Schiermonnikoog gestaan. Rondom de kerk is een algemene begraafplaats aanwezig.141 Grafstenen 
van de vorige kerken werden meegenomen naar deze kerk, waaronder de grafsteen van Gertie 
Cornelis die in 1658 overleed. Deze persoon was bij de aanleg van de kerk al meer dan 100 jaar 
overleden.142 Op kosten van de Stachouwers werd de nieuwe kerk gebouwd, zo bevond zich in de 
kerk een grafkelder voor de familie Stachouwer. Vermoedens bestaan dat onder de huidige vloer van 
de kerk nog restanten aanwezig zijn van de grafkelder die grotendeels met puin is volgestort. 
Daarnaast hadden de Stachouwers een speciale ingang aan de oostkant van de kerk, het zogenaamde 
trappetje van de Stachouwers. Deze ingang stond in directe verbinding met Slot Rijsbergen door het 
Kerklaantje. Tot slot zaten de Stachouwers in de kerk op het ‘hooge gestoelte’, waarvan de 
zitplaatsen hoger waren dan de preekstoel. Dit toont de stand aan die de Stachouwers als eigenaar 
van de heerlijkheid Schiermonnikoog hadden143 De huidige kerk Got Tjark werd in 1866 gebouwd, 
wegens de slechte kwaliteit van het vorige kerkgebouw. Hierover werd gezegd dat “deese bouwval 
een godshuis onwaardig” is.144  
 

5.1.4 Het bezit van Schiermonnikoog eind 19e eeuw tot begin 20e eeuw 
In 1858 werd door de toenmalig eigenaren, Gratia Susanna Stachouwer (1/3 in bezit) en Edzard 
Tjarda van Starkenborgh Stachouwer (2/3 in bezit), besloten om Schiermonnikoog te verkopen. Een 
vermoedelijke oorzaak waren de hoge kosten die waren verbonden aan het onderhoud en 
bescherming van het eiland. Zo werd onder andere afgezien van de hoge kosten voor de 
verdedigingswerken.145 In 1856 werd door het gemeentebestuur van Schiermonnikoog 
aangedrongen bij het Rijk en de Provincie maatregelen te treffen en een halt toe te roepen op de 
afslag van de zuidwestelijke zijde van Schiermonnikoog. Niet alleen voor de 1100 bewoners werden 
de maatregelen getroffen, maar ook voor bescherming van de Friese kustgebieden. Als gevolg van de 
maatregelen vormden zich kwelders achter de ‘Hoge wal’ die was aangelegd op kosten van het Rijk 
en de provincie.146  
 
Hoewel de staat aanspraak maakte op het eigendomsrecht van de aanwassen, zandplaten, stranden, 
kwelders en buitengronden, waren deze onderdeel van de verkoop die in 1858 volstond. Door John 
Erick Banck werd het eiland inclusief de voorgenoemde gronden gekocht. Bij de aankoop werd hij 
eigenaar van Schiermonnikoog, er was hierbij geen sprake van de rechten als heerlijkheid.147 Dit 
leverde voor de inwoners van Schiermonnikoog vrijheden op, zoals het ongestoord betreden van de 
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duinen, velden en weiden. Ook hoefde geen rechten meer verleend te worden door de eigenaren om 
bijvoorbeeld eieren te zoeken.148  
 
Onder het beheer van Banck werd Schiermonnikoog beter beschermd. Zo had Banck de 
duinverstuiving, waarover vele klachten waren, aangepakt. Door aanplanting van helm werden onder 
andere de tuinen van de bewoners behoed van het stuifzand.149 De grootste bekendheid voor Banck 
was door de aanleg van een 5 kilometer lange dijk in 1860 verworven. De dijk moest het dorp tegen 
het water beschermen. In de ‘Banckspolder’ van 400 hectare werden zeven boerderijen gebouwd en 
in 1861 werd in het oostelijk deel een eendenkooi gerealiseerd.150 Daarnaast voorzag Banck de 
toekomst van Schiermonnikoog als een badplaats. Zo werd een veerdienst van Groningen-
Schiermonnikoog en een badhotel gerealiseerd in 1887. Het badhotel aan de noordelijke zijde van 
Schiermonnikoog ging echter door de afslag van de duinen in 1924 verloren.151  
 
In 1893 wordt Schiermonnikoog verkocht door Banck aan de Duitse graaf Von Bernstorff-Wehningen. 
De bezittingen van de familie Von Bernstorff-Wehningen bestonden uit erfpachten, diverse 
boerderijen, landerijen, tuinen, erven, de dijk van de Banckspolder en buitendijkse landen.152 De 
infrastructuur werd onder het bezit verbeterd. Naast de aangelegde infrastructuur werd wild uitgezet 
en diverse soorten loofhout geplant.153 De oorspronkelijke doelstelling was om van Schiermonnikoog 
een aantrekkelijk kuuroord te maken. Dit kwam pas van de grond na de Tweede Wereldoorlog, toen 
het bezit niet meer in handen was van de Von Bernstorffs.154  
 

5.1.4 Schiermonnikoog in de Tweede Wereldoorlog 
Op 16 mei 1940 kwam Schiermonnikoog onder Duitse bezetting. De Duitse bezettingsmacht bestond 
uiteindelijk uit ongeveer 600 soldaten, terwijl in vergelijking Schiermonnikoog 600 inwoners had.155 
Evenals de andere Waddeneilanden, werden als onderdeel van de Atlantikwall op Schiermonnikoog 
bouwwerken opgetrokken. De bunkers werden in de duinen gebouwd en aan het einde van de Prins 
Bernardweg ontstond het dorp ‘Schlei’. De Duitse troepen waren gelegerd in de batterie nabij het 
Strandhotel en in het bunkerdorp Schlei. Schiermonnikoog was hiermee onderdeel van een groter 
stelsel Duitse verdedingswerken.156 In figuur 17 is een overzicht van de toenmalige Duitse 
verdedigingswerken op Schiermonnikoog.  
 

 
148 Wiersma 1939. 
149 Rietman 2020, 15-16.  
150 Van der Ven 1993, 139; Mellema 1973, 93-95. 
151 Bakker 2008; Bakker 2013; Van der Ven 1993, 140. 
152 Van der Ven 1993, 141-150.  
153 Rietman 2020, 16; Van der Ven 2015, 15-25 
154 Bakker 2013. 
155 Van der Stoep 1985.  
156 Van der Ven 1993, 163-165. 
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Figuur 17: Overzichtskaart van de stellingen op Schiermonnikoog. 1: Wotan, 2: Wolf, 3: Batterie, 4: Trabbe, 5: Scharnhorst,  
6: Stelling Schlei, 7: Wassermann, 8: Feldhase, 9: Schijnstellingen, 10: Opgeruimde mijnenvelden, 11: Schijnmijnenvelden.  
De kaart is na de oorlog vervaardigd, de exacte datum is onbekend. Naar: Nationaal Archief, archieftoegang 2.13.167, 
inventarisnummer 1054. 

Direct na de bezetting in mei 1940 werd begonnen met voorbereidingen voor de bouw van de 
Batterie. Zo werden barakken en lichte afweergeschut gebouwd.157 Daarnaast werd in hetzelfde jaar 
een smalspoor aangelegd, gelegen aan de Veerdam (locatie huidige Jachthaven), langs Rijsbergen, 
richting en langs de Reddingsweg. Later werd het spoor verplaatst vanwege de overlast van de 
duinen, waar nu de huidige Prins Bernhardweg is. Dit spoor kwam regelmatig onderwater te staan, 
waarna het spoor in 1943 werd opgeheven. Waar het spoor op de Waddenzeedijk stond, was een 
gecamoufleerde loods waar reparaties en onderhoud aan de locomotief werden uitgevoerd.158  
De Atlantikwall, de aaneengesloten verdedigingswerken die tussen 1942 tot 1944 werd gebouwd 
langs de kust van België, Denemarken, Duitsland, Frankrijk, Noorwegen en Nederland, moest 
bescherming bieden tegen de geallieerden. Op Schiermonnikoog werd uiteindelijk een kustbatterie 
met verschillende stellingen gebouwd. Door middel van verbindings- en observatieposten werden de 
stellingen met elkaar verbonden.159 De nadruk van de Stelling Schlei was de radarstelling die hier 
werd aangelegd, hiermee konden geallieerde vliegtuigen op grote afstand gevolgd worden. Als 
gevolg van de luchtgevechten zijn in totaal zes geallieerde RAF-bommenwerpers boven 
Schiermonnikoog neergeschoten.160  
 
Terwijl Nederland al grotendeels was bevrijd, barstte pas op 11 juni 1945 het feest los nadat 
Schiermonnikoog was bevrijd door de geallieerden.161 Vlak na de Tweede Wereldoorlog werd het 
eiland Schiermonnikoog door de Nederlandse Staat onteigend als vijandelijk bezit van graaf Von 
Bernstorff.162 Bovendien kwam na de Tweede Wereldoorlog het toerisme op gang. In de jaren ’50 
werden uitvoeringsplannen opgesteld voor de bouw van recreatiewoningen op Schiermonnikoog. Tot 

 
157 Voulon 2016, 25 
158 Rietman 2020, 35; Voulon 2016, 20-27, 61.  
159 Voulon 2016, 20-27. 
160 Van der Ven 1993, 163-165; Informatieborden bezoek Bunkermuseum Schlei, 10-05-2023.  
161 Van der Ven 1993, 163-165. 
162 Van der Ven 1993, 167-168.  
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heden speelt het toerisme een cruciale rol.163 In de jaren ’80 werden de bunkers van 
Schiermonnikoog veelal geruimd. Door het recent opgerichte Nationaal Park Schiermonnikoog werd 
geld gereserveerd om deze te verwijderen. In een krantenartikel wordt ook vermeld dat de 
Wassermann ook geruimd zou worden. Uiteindelijk is deze bunker niet verwijdert, maar van de 
andere bunkers is de aan- of afwezigheid onduidelijk.164 De gesloopte materialen van de afgebroken 
stellingen werden per schip afgevoerd. Uit een interview van 1983 blijk dat de vrijgekomen spullen, 
zoals servies, wapens en kleding, door de eilanders naar huis werd meegenomen. Daarnaast werd dit 
als smokkelwaar aan het vasteland verkocht.165   
 
De bijdrage van archeologisch onderzoek naar de resten uit de Tweede Oorlog gaat verder dan het 
verifiëren en bijvullen van de geschreven geschiedenis. De archeologie kan een beter beeld schetsen 
in het reconstructie van het verloop van gevechten, inzicht geven in het dagelijks leven van de 
(Duitse) bewoners en inzicht verlenen in de productie, opslag en gebruik van militair materiaal.166 Uit 
een interview blijkt dat Ruurd Kok, archeoloog gespecialiseerd in de Tweede Wereldoorlog, denkt dat 
de duingebieden van Schiermonnikoog nog veel waardevolle informatie waarborgt.167 
 
Daarnaast draagt archeologisch onderzoek voor de resten uit de Tweede Wereldoorlog een 
belangrijk maatschappelijk aspect, “De sporen kunnen en mogen niet alleen gezien worden als 
onderzoeksobject. Aan (plekken met) oorlogssporen kunnen naast een wetenschappelijke betekenis 
ook een educatieve/recreatieve, symbolische of emotionele betekenis worden toegekend”. Hiermee 
gaat onderzoek naar resten uit de Tweede Wereldoorlog verder dan alleen een 
‘onderzoeksobject’.168 
 

5.2 Uitgevoerd archeologisch onderzoek 
In voorgaande tekst werd een kader geschetst van de historische context van Schiermonnikoog. 
Hieronder wordt onderzocht welk archeologisch onderzoek op Schiermonnikoog is uitgevoerd.  
 

5.2.1 Archeologisch Informatiesysteem (Archis) 
In het Archeologische Informatiesysteem (Archis) is slechts een enkele onderzoeksmelding 
geregistreerd.169 Dit betreft een bureauonderzoek uitgevoerd door SWECO in 2022.170 Aanleiding van 
het onderzoek vormt de aanstaande versteviging van de duinwaterkering en de Zeedijk van het 
eiland, waarbij het rapport dient als inventariserend onderzoek. Hierbij kwam naar voren dat 
archeologisch onderzoek eigenlijk niet noodzakelijk was, doordat geen dubbelbestemming is 
opgenomen voor het buitengebied. Voor de resten uit de Tweede Wereldoorlog werd aanbevolen 
om onderzoek uit te laten voeren. Opvallend is de lage verwachting voor de verdronken 
buurtschappen aan de westelijke zijde van Schiermonnikoog. In het onderzoek wordt namelijk 
aangenomen dat de restanten volledig zijn verdwenen door kustafslag en erosie. Het advies voor 
vervolgonderzoek is hierom enkel gericht op resten van de Atlantikwall.171  
 
Naast onderzoeken zijn ook vondstmeldingen in Archis opgeslagen. Een totaal van tien meldingen 
zijn binnen de gemeentegrenzen van Schiermonnikoog bekend. In onderstaande paragrafen worden 
deze vondstmeldingen in de tekst benoemd en naar een eventueel Archis-nummer verwezen.  

 
163 Holwerda, Maris & Ruddijs 2005, 163.  
164 Voulon 2016, 98.  
165 Hogervorst & Wolzak 2022, 20. 
166 Bosman et al. 2014, 23-33.  
167 Van der Molen 2011, 18-19. 
168 Kok & Vos 2013, 41.  
169 https://archis.cultureelerfgoed.nl/, geraadpleegd op 30-05-2023.  
170 Hogervorst & Wolzak 2022, Archis-nummer 5292819100. 
171 Hogervorst & Wolzak 2022, 7, 27-28. 
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5.2.2 Opgraving 1971 
Op de locatie van de huidige kerk Got Tjark werd, door voormalig provinciaal archeoloog Gerrit 
Elzinga, archeologisch onderzoek uitgevoerd naar de voorganger die van 1762 to 1866 dienst deed 
als kerk. Op 15 en 16 oktober 1971 werd het veldwerk uitgevoerd, waarbij ommuring van de kerk en 
het zogenaamde ‘trappetje van de Stachouwers’ werd blootgelegd. Verder zijn verschillende 
grafstenen aangetroffen, die door rechtopstaande stenen werden begrensd.172 In figuur 18 worden 
twee foto’s van het uitgevoerde onderzoek getoond. Na afronding van het veldwerk is geen 
rapportage over het onderzoek geschreven. Daarnaast zijn geen vermeldingen van vondstmateriaal 
en dagrapporten bekend. Het Noordelijke Archeologisch Depot (NAD) beschikte over enkele foto’s en 
de opgravingstekening.173  
 

 
Figuur 18: Foto's van de opgraving bij de kerk van Schiermonnikoog die in 1971 werd uitgevoerd. Links: Het trappetje van de 
Stachouwers en de ommuring van de kerk. Rechts: De restanten van de kerkommuring worden gedocumenteerd. Foto’s van 
het Noordelijk Archeologisch Depot (NAD).  

5.2.3 Stichting Verdronken Geschiedenis 
Uit een onderzoekspilot van 2005-2006 naar Schiermonnikoog is de Stichting Verdronken 
Geschiedenis ontstaan. Deze stichting bestaat een groep historici, geologen, archeologen en andere 
disciplines, die op vrijwillige basis onderzoek doen naar het verdronken verleden.174 De stichting 
heeft de volgende doelstellingen geformuleerd:  
1. Het bevorderen van multidisciplinair onderzoek betreffende de natuurlijke 
ontwikkelingsgeschiedenis (geomorfologie, ecologie), de menselijke bewoning en gebruik, en van de 
cultuurhistorie van het trilaterale Waddenzeegebied; 
2. Het toegankelijk maken en presenteren van de verkregen onderzoeksresultaten voor zowel 
beleidsmakers, wetenschappers als een breed publiek, en hierdoor bijdragen aan de waardering en de 
bescherming van het Waddenzeegebied in al zijn facetten.175 
 
Dat de stichting verschillende activiteiten wil ondernemen op Schiermonnikoog blijkt uit een 
onderzoeksplan uit 2006. Naast het historisch en geologisch onderzoek was archeologisch onderzoek 
een integraal onderdeel. In het plan wordt gemeld dat al verschillende waarnemingen van 

 
172 www.dodenakkers.nl/fryslan/schiermonnikoog-kerkhof.html, geraadpleegd op 07-06-2023. 
173 Persoonlijke mededeling Jelle Schokker, medewerker Noordelijk Archeologisch Depot, 07-06-2023.  
174 www.verdronkengeschiedenis.nl/, geraadpleegd op 08-06-2023. 
175 www.verdronkengeschiedenis.nl/, geraadpleegd op 08-06-2023. 
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grondsporen zijn gedaan bij de westzijde van het eiland. Daarnaast bleek uit overleveringen uit 1960-
1965 dat bij de westelijke duinen een waterput met zoden is gezien.176 Van deze onderzoeksplannen 
zijn verschillende onderdelen uitgevoerd, die hieronder zijn opgesomd.  
 
Eén van de activiteiten zijn de zogenaamde vondstenavonden, waarbij jutters en andere zoekers van 
het eiland werden uitgenodigd om hun vondsten te laten onderzoeken door de experts van de 
stichting. De resultaten van de vondstenavonden werden als spectaculair beschouwd, waaronder 
scherven uit de Romeinse Tijd, scheepsladingen van de afgelopen 300 jaar en een prehistorisch 
werktuig die uit bot vervaardigd was. Daarnaast werden onverspoelde scherven uit de 12e eeuw 
getoond, die duiden op eerdere bewoning van Schiermonnikoog.177 Verder konden vinders een 
meldingsformulier invullen bij het aantreffen van vondsten.178 Ondanks dat de resultaten als 
spectaculair worden beschouwd door de stichting, is weinig zicht op een totaal van de 
(jutters)vondsten. 
 
Uit de jaarverslagen van 2020 en 2021 blijkt dat Stichting Verdronken Geschiedenis zich bezig ging 
houden met onderzoek naar de resten van het verdronken Westerburen en Oosterburen.179 Na 
contact met diverse leden blijkt dat dit onderzoek nog in volle gang is. Langs het strand en ten 
noorden van de Westerplas werd op ongeveer 2 meter diepte op de overgangslaag tussen de 
kwelder (kleiige afzettingen) en zandige duinen mogelijk wat sporen in de grondradardata gezien. Dit 
komt volgens de stichting overeen met wat historische informatie en de oudste kadastrale kaarten 
laten zien.180 Over de fysieke kwaliteit, omvang en aard van deze sporen wordt mogelijk meer 
duidelijkheid geschept bij de publicatie van de resultaten.  
 
Naast onderzoek naar Schiermonnikoog is door de Stichting Verdronken Geschiedenis onderzoek 
uitgevoerd naar het voormalige eiland Bosch. Naast het wadlopen waarbij vondsten werden 
verzameld181, is ook archeologisch onderzoek uitgevoerd op de locatie waar de kern van het eiland 
Bosch vermoedelijk rond 1550 heeft gelegen. Door de landschappelijke ontwikkeling heeft de 
eilandstaart van Schiermonnikoog dit voormalige eiland bereikt. Door middel van tien boringen werd 
de bodemopbouw tot 20 meter onderzocht. In de enkele boring die tot 25 meter reikte werd op 19,5 
m -NAP een niveau als post-Romeins gedateerd. Vermoedelijk zijn bovenliggende afzettingen afgezet 
door de Lauwers, die rond deze periode het Lauwerszeegebied ontwaterde. De andere boringen 
lieten recent afgezette wadsedimenten zien tot een diepte van 20 m -NAP. Hiermee lijkt de Lauwers 
het eiland Bosch tot grote diepte te hebben weggespoeld. De auteur stelt dat een kleine kans bestaat 
dat resten van Bosch nog aanwezig door de landschappelijke en historische ontwikkeling van de 
Lauwers. Daarnaast gaf de geringe hoeveelheid boringen niet een volledig beeld. Verder werd in de 
duinen grondradaronderzoek uitgevoerd. Deze methode heeft echter grote beperking, doordat enkel 
signaal van de radar opgevangen kan worden bij gebieden met een zoet grondwater. Bij de metingen 
werden op diepte van 3 tot 5 meter onder maaiveld (ongeveer 1 á 2 meter -NAP) objecten 
aangetoond. Uit de radarbeelden is echter niet te achterhalen wat deze objecten waren, dit zou 
kunnen variëren van aangespoeld hout tot recent plastic. Bovendien konden typische 
sedimentolgische lagen van een duincomplex met de grondradar aangetoond worden.182 Op figuur 
19 is een overzicht van de locatie waar het voormalige eiland Bosch ongeveer heeft gelegen.  Een 
ander voormalig eiland net buiten de gemeentegrenzen van Schiermonnikoog is Heffesant. Evenals 

 
176 Archief ’t Heer en Feer, A012 archeologie, onderzoeksplan Schier-Marne 2006.  
177 Knol & Buursma 2015, 242-249; Archief ’t Heer en Feer, A012 archeologie, K2170. 
178 Archief ’t Heer en Feer, A012 archeologie, K2173.  
179 www.verdronkengeschiedenis.nl/, geraadpleegd op 08-06-2023.  
180 Persoonlijke mededeling Koos de Vries, geoloog en onderzoeker bij Stichting Verdronken Geschiedenis, 17-
05-2023.  
181 Archis-nummer 3203990100.  
182 De Vries 2007, 58-63.  
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Bosch werd dit eiland in 1570 grotendeels verzwolgen. Onderzoek naar deze locatie leverde weinig 
resultaten op.183 
 

 
Figuur 19: Overzichtskaart verdronken dorpen en eilanden nabij Schiermonnikoog. Binnen de gemeentegrenzen valt het 
voormalige eilanden Bosch. Uit: Van den Brenk, van Lil & Cassée 2020, 24. 

5.2.4 Natuurmonumenten 
Als vereniging draagt Natuurmonumenten niet alleen zorg voor de natuurlijke waarden van 
Schiermonnikoog, maar ook de cultuurhistorische waarden. In het kader van het beheer van het 
Nationale Park heeft Natuurmonumenten een inventarisatiekaart met cultuurhistorische elementen 
en de bouwwerken van het buitengebied. De cultuurhistorische elementen zijn grotendeels 
gebaseerd op de inventarisatie van Rietman (2020). Deze inventarisatie is gericht op het historisch 
grondgebruik, jacht en visserij, de infrastructuur, nederzettingen en overige objecten.184 In 
samenwerking met het beheerteam Schiermonnikoog vindt uitwisseling plaats tussen de 
overkoepelende organisatie van Natuurmonumenten die in Amersfoort is gevestigd.185 Ondanks de 
interesse voor de cultuurhistorie heeft archeologie geen vaste rol op Schiermonnikoog. In de 
inventarisatiekaart wordt wel de resten uit de Tweede Wereldoorlog opgenomen, maar locaties van 
de verdronken buurtschappen in het buitengebied niet. Daarnaast krijgt het beheerteam geregeld 
meldingen van (jutters)vondsten op Schiermonnikoog met een archeologische betekenis. Deze wordt 
door het beheerteam teruggekoppeld aan het Schelpenmuseum of het Bunkermuseum.186 Het 
Schelpenmuseum plaatst de vondsten in een index die per drie maanden wordt geüpdate.187 Uit de 
vondstenavonden van de Stichting Verdronken Geschiedenis blijkt dat strandvondsten waardevolle 
informatie overleveren. Desondanks zijn strandvondsten nauwelijks gemeld in Archis.188 
 
Vanuit het Bunkermuseum wordt bovendien onderzoek uitgevoerd, waarbij terugkoppeling 
plaatsvindt voor de inventarisatiekaart. Zo wordt door de vrijwilligers van het Bunkermuseum 

 
183 www.rtvnoord.nl/nieuws/150250/expeditie-naar-heffezand-levert-weer-enkele-puzzelstukjes-op; 
www.rtvnoord.nl/nieuws/147965/waar-is-het-eiland-heffezand-gebleven, geraadpleegd op 08-06-2023.  
184 Rietman 2020, 21-48. 
185 Persoonlijke mededeling Mart Kwakkel medewerker erfgoed en landschap Natuurmonumenten, 31-05-2023.  
186 Persoonlijke mededeling Erik Jansen, boswachter en onderdeel beheerteam Schiermonnikoog, 31-05-2023. 
187 www.schelpenmuseum.nl/, geraadpleegd op 08-06-2023.  
188 Slechts vier strandvondsten zijn als Archis-melding gearchiveerd, een Franse knoop uit 1792-1793, Archis-
nummer 3975476100; het linkerdijbeen van een rund, Archis-nummer 5117486100; Scherven een scheepswrak 
bij wadlopen nabij ‘Sprutel’, Archis-nummers 4026431100 en 3184948100. 
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‘geprikt’ naar de locaties van bunkers, waarbij de oorspronkelijk locatie, indien nog aanwezig, 
achterhaald kan worden. Daarnaast heeft het Bunkermuseum in het verleden verschillende bunkers 
opengesteld voor publiek. Verder zijn de vrijwilligers meedenkend over het beheer van resten uit de 
Tweede Wereldoorlog binnen het Nationaal Park, zo worden bijvoorbeeld zorgen geuit over de 
begrazing nabij loopgraven en de verstuiving door begrazing en beplagging.189 Al met al is 
Natuurmonumenten een belangrijke speler in het beheer van de natuurlijke waarden van 
Schiermonnikoog en diens cultuurhistorische waarden die hier onderdeel van zijn. In het toekomstige 
beheerplan wordt een nadere strategie voor het beheer van de cultuurhistorie geformuleerd. 
 

5.2.5 Maritieme archeologie 
Onder het huidige archeologiebeleid wordt de archeologie onderwater niet beschermd. Het beleid is 
namelijk rechtstreeks vanuit de FAMKE geïmplementeerd, waarin de waterbodems niet zijn 
opgenomen.190 De input van mensen die vrijwillig onderzoek doen, is hierdoor waardevol. Vanuit 
historisch oogpunt heeft Schiermonnikoog een uitstekende overzichtskaart van verschillende 
scheepswrakken, deze kaart is op figuur 20 afgebeeld. Deze kaart is vermoedelijk incompleet, 
doordat vanaf 1824 na oprichting van de Koninklijke Noord- en Zuid-Hollandse Reddingsmaatschappij 
(KNZHRM) meer dan honderd wrakken zijn geregistreerd. Voor historische informatie over de 
strandingen, ook van oudere wrakken geeft het themanummer hierover van ’t Heer en Feer een goed 
overzicht.191 
 

 
Figuur 20: Wrakken rondom Schiermonnikoog vanuit historische informatie. Rode punten: Wrakken waarvan de namen en 
positie bekend zijn. Gele punten: Uit: Wrakken waarvan de namen bekend zijn, maar positie onzeker.  
Zwarte punten: Historisch onbekende wrakken. 
Dijkstra, A. 2008: Wrakken "Om 'e Nood" van Schiermonnikoog. Foto kaart door auteur bij het Koningshuis 11-05-2023. 

Vanuit archeologisch oogpunt zijn minder scheepswrakken bekend. Op figuur 21 is een 
overzichtskaart van de bekende wrakken van Schiermonnikoog. Vermoedelijk heeft naast het geringe 
onderzoek ook de slechte toegankelijkheid een rol gespeeld bij het beperkte inzicht over de 
scheepwrakken. Bovendien zijn geen sportduikverenigingen actief of Schiermonnikoog. De bekende 
wraklocaties zijn veelal afkomstig van wadlopers, bewoners en vrijwillige onderzoekers op vaste 
wal.192  
 

 
189 Persoonlijke mededeling (mede)oprichter Bunkermuseum Schlei Cees Soepboer, 26-05-2023. 
190 www.fryslan.frl/archeologische-kaart-famke, geraadpleegd op 08-06-2023. 
191 Wiersma et al. 2022, 32. 
192 Mulder 2015, 127-132. 
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Figuur 21: Scheepswrakken en overige objecten binnen de gemeente Schiermonnikoog. De groene kleur geeft aan waar 
'formeel onderzoek’ heeft plaatsgevonden. Andere puntlocaties zijn overige objecten. Kaart aangeleverd door Seger van den 
Brenk op 12-05-2023, onderzoeker bij Periplus. 

5.3 Deelconclusie archeologische achtergrond 
Over Schiermonnikoog zijn diverse historische bronnen beschikbaar. In tegenstelling tot de rijke 
historie is de archeologische informatie beperkt. Slechts één onderzoek is uitgevoerd in het kader 
van de AMZ-cyclus. Ander onderzoek is door vrijwilligers tot stand gekomen. Een bijkomend 
probleem is de verplaatsing van het eiland, waardoor de resten van bijvoorbeeld de verdronken 
buurtschappen en de periodes hiervoor buitendijks liggen. Door het (nog) ontbreken van beleid voor 
de buitendijkse archeologische resten zijn deze niet in aanmerking gekomen voor onderzoek in het 
kader van de AMZ-cyclus. De fysieke kwaliteit van deze resten en de impact van erosie zijn 
vervolgens door het gebrek aan archeologisch onderzoek niet in beeld. 
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6. Publiek 
Vanuit de Omgevingswet en het Verdrag van Faro is de input van de inwoners van belang om inzicht 
te krijgen in de beleving, het draagvlak, de participatie en het bewustzijn van het archeologisch 
erfgoed van Schiermonnikoog. Hierom werd in de periode van 8 tot 13 mei 2023 het eiland bezocht. 
Bij het bezoek werd gesproken met de bewoners en diverse musea bezocht om de rol van 
archeologie op Schiermonnikoog te onderzoeken.  
 

6.1 Archeologie volgens de bewoners 
Op dinsdag 9 mei 2023 was de bijeenkomst met de leden van de historische vereniging ’t Heer en 
Feer gepland. Voorafgaand aan de bijeenkomst was onduidelijk hoe veel leden aanwezig zouden zijn. 
Een uitnodiging voor de presentatie werd namelijk onder alle 490 leden van de historische vereniging 
gedeeld. In figuur 22 is deze uitnodiging afgebeeld. Door de opzet van de presentatie en 
discussiesessie kon het aantal aanwezigen mogelijk problematisch zijn. Uiteindelijk waren zestien 
leden aanwezig, wat een zeer goed aantal was om later op te delen in groepen en paste bij een 
overzichtelijke groepsgrootte.193 In onderstaande tekst wordt gereflecteerd op de bijeenkomst. 
 

 
Figuur 22: De uitnodiging voor de leden van de historische vereniging. 

In het gebouw van de historische vereniging, het Koningshuis, was een speciale ruimte ingericht voor 
de voordracht, waarbij de opzet was dat de bezoekers tussendoor vragen konden stellen. Na een 
korte voorstelronde begon de presentatie, waarin input werd gevraagd. Eerst werd verwezen naar de 
zogenaamde ‘schijf van vijf’. Al snel werd duidelijk dat de cultuurlandschappen (met de scriptie van 
Rietman 2020), het dorpsgezicht, monumenten, roerend en immaterieel erfgoed een rol hebben in 
het onderzoek en kennis van de vereniging. Als belangrijkste en meest bedreigde erfgoed kwamen de 
leden het overeen dat de Schiermonnikoogse taal die positie inneemt.  
 
De archeologie heeft echter geen plaats in binnen het culturele erfgoed van Schiermonnikoog. De 
leden van de historische vereniging gaven aan nooit in contact zijn geweest met de archeologie. 
Daarnaast was onduidelijkheid over wat archeologie daadwerkelijk is. Hierover ontstond bovendien 
discussie, waarbij de leden stelden dat de ouderdom van de resten bepalend zouden zijn voor wat 
behoort tot archeologische resten. Daarbovenop speelde mee dat het huidige Schiermonnikoog 
relatief jong is, waarbij alle kennis van het verleden in de literatuur staat, aldus de leden.  
 
Vervolgens werd de huidige wet- en regelgeving van de bescherming van archeologische waarden 
besproken. Geen van de leden was bekend met de huidige wet- en regelgeving op het gebied van 

 
193 https://faro.be/kennis/organisatieontwikkeling/een-grote-groep-laten-nadenken, geraadpleegd op 11-05-
2023. 
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archeologie. Wel wisten een aantal leden dat geen duidelijk beleid beschikbaar is binnen de 
gemeente Schiermonnikoog. Daarnaast werd de wet- en regelgeving van archeologie verward met de 
bestemmingsregels van het beschermd dorpsgezicht. Hierin staat vermeld dat het ophogen en 
afgraven zonder vergunning verboden is.194  
 
Na de uitleg over het huidige beleid werd overgegaan naar de uitleg van de opdracht ‘archeologie op 
de kaart’. De aanwezigen kregen de opdracht om post-it notitievelletjes op een kaart van 
Schiermonnikoog te plaatsen, waarvan ze denken dat het behoort tot de archeologische resten van 
het eiland. Eerst werd de uitleg centraal gedaan, waarvan figuur 23 een impressie is. Vervolgens 
ontstond de mogelijkheid om met elke groep de input te bespreken en eventuele vragen te 
beantwoorden. Eén groep was zeer actief en had een input van negen verschillende kaartjes, waarop 
staat aangegeven welke archeologische resten Schiermonnikoog heeft. De andere groep was 
sceptischer over de archeologische resten en diens onderzoek en bekeek de opdracht meer vanuit 
welke informatie archeologisch onderzoek daadwerkelijk zou opleveren. Hierdoor had deze groep 
slechts één kaartje. Desondanks gaf de discussiesessie met deze groep belangrijke input en een beeld 
over de zienswijze over de archeologische waarden. De overtuiging leeft, overigens onder beide 
groepen, dat de voorheen aanwezige resten grotendeels zijn verdwenen door het dynamiek van 
Schiermonnikoogse landschap of, in het geval van de Tweede Wereldoorlog, menselijke ingrepen. 
Daarnaast kwam naar voren dat de historische bronnen volgens de leden voldoende informatie 
verleent en dat archeologisch onderzoek geen of weinig toegevoegde waarde zou hebben.  
 

 
Figuur 23: De leden van de historische vereniging luisteren aandachtig naar de uitleg voor de opdracht ‘Archeologie op de 
Kaart’. 

De oorspronkelijk opzet was om ook een waardering te laten uitvoeren door de aanwezigen. Doordat 
de presentatie met de opdracht uiteindelijk al twee uur in beslag nam, was het uitvoeren van een 
waardering te veel gevraagd. Bovendien hadden de leden het idee dat de presentatie een actieve 
voorlichting zou zijn, waarbij de spreker het initiatief neemt en de zender is van informatie. Voor de 
leden bleek het echter vanuit de spreker een passieve voorlichting zou worden, waarbij zij de input 

 
194 https://www.ruimtelijkeplannen.nl/documents/NL.IMRO.00880000056302VG-
/v_NL.IMRO.00880000056302VG-_waardebd.html, geraadpleegd op 16-05-2023.  
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moesten geven. De leden waren hierdoor overvallen dat zij de input moesten brengen. De 
waardering wordt hierom in volgende paragraaf op basis van observaties omschreven.  
 

6.2 Resultaten van de bijeenkomst 
Het uiteindelijk resultaat van de opdracht ‘archeologie op de kaart’ bestond uit post-it 
notitievelletjes, waarvan de leden van de historische vereniging vinden dat het behoort tot de 
archeologische van Schiermonnikoog. De overzichtskaart is op figuur 24 afgebeeld. Per kaartje wordt 
omschreven wat de input was en welke waardering deze krijgt op basis van observaties.  
 

 
Figuur 24: Het resultaat van de opdracht Archeologie op de kaart, in totaal zijn 10 kaartjes geplakt waarvan de leden van de 
historische vereniging denken dat het de archeologie van Schiermonnikoog is. 

Opvallend aan de bijeenkomst met de leden was hun betekenis van archeologische resten. Volgens 
de leden moeten resten per definitie minimaal 200 jaar oud zijn om als archeologie te worden 
beschouwd. Oftewel, hoe hoger de herinneringswaarde en schoonheid scoort, hoe minder de resten 
op Schiermonnikoog als archeologische resten worden beschouwd.  
 
Dat wat de zee genomen heeft - westzijde 
Westerburen (2x) 
Kerken 
Kapel van voor 1580 
Molen (verbrand) 
De leden van de historische vereniging waren allen overeen dat de verdronken buurtschappen aan 
de westzijde behoren tot de belangrijkste archeologie van Schiermonnikoog. De resten krijgen op 
basis van observaties de hoogste waardering. Ook werd gemeld dat in het verleden regelmatig losse 
strandvondsten zijn gedaan aan de westelijke zijde van Schiermonnikoog, waaronder 
kloostermoppen. Daarentegen wordt verondersteld dat de resten van de voorgaande 
buurtschappen, kerken en de resten uit de periode als uithof zijn geërodeerd. 
 
Dat wat de zee genomen heeft – noordzijde 
Badhotel 
Pier in zee 
Aan de noordelijke zijde heeft de zee de duinen en het badhotel gebouwd aan het eind van de 19e 
eeuw in het begin van de 20e eeuw afgeslagen. De leden waren gezamenlijk overeen dat historische 
informatie voldoende aanwezig is, waardoor archeologisch onderzoek geen bijdrage zou leveren. 
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Daarnaast werd ook bij deze locatie gesteld dat erosie en hergebruik van materiaal ervoor heeft 
gezorgd dat geen archeologische sporen verwacht worden.  
 
Molen (verbrand) 
Het huidige eiland had twee molens. Enkel de molen bij het huidige dorp aan het Melle Grietjespad 
die in 1858 verbrandde werd benoemd.195 Over de noordelijk molen (in 1762 gesloopt) werd door de 
leden geen vermelding gemaakt.196 Door hergebruik van materialen verwachten de leden weinig 
(archeologische) resten van de voormalige molens.  
 
Atlantikwall  
Bunkers  
Treintje 
Schleidorp 
Afweergeschut 
Officiersverblijven 
Voor de resten uit de Tweede Wereldoorlog werd gesteld dat de historische bronnen voldoende 
informatie overlevert, waardoor de informatiewaarde van archeologisch onderzoek niet als 
noodzakelijk werd geacht. Daarnaast hadden sommige leden de sloop van de verschillende bunkers 
in de jaren ’80 meegemaakt. De overtuiging leeft ook voor de resten uit de Tweede Wereldoorlog dat 
deze grotendeels zijn verdwenen. De herinneringswaarde en schoonheid (in het landschap) van 
resten uit de Tweede Wereldoorlog van nog bestaande resten kreeg wel een hoge beoordeling.   
 
Kapen en bakens 
De voorganger van de tegenwoordige vuurtorens uit de 19e eeuw waren de kapen en bakens. Deze 
hebben door de jaren heen op verschillende plaatsen op het eiland gestaan. De kapen waren houten 
geraamtes waar vuur werd ontstoken als navigatiemiddel voor de schepen. Op één locatie is in het 
landschap de fundering van een dergelijk kaap te zien bij het Kapenglop. De bakens gaven de 
zonering aan van het eiland, deze was ook van belang voor de schepen. De bakens uit de 19e eeuw bij 
Kobbeduinen en Willemsduin worden tegenwoordig onderhouden door Natuurmonumenten, 
ondanks dat het geen actieve functie meer heeft 197  
 
Scheepswrakken 
Als navigator 
Zie wrakkenkaart 
De scheepswrakken rondom Schiermonnikoog werden ook als archeologisch waardevolle plekken 
gezien. Hierbij werd verwezen naar de (historische) wrakkenkaart van figuur 20 en een publicatie 
over het jutten198, waarbij regelmatig onderdelen van een scheepslading gevonden werd. De leden 
gaven aan dat de fysieke kwaliteit van de scheepswrakken onbekend is en dat veel historische 
informatie beschikbaar is over de voormalige schepen. Verder werd aangegeven dat het bezoeken 
van een aantal scheepswrakken onderdeel is van een vaste wadlooproute. 
  
Dorp Schiermonnikoog 
Waterputten 
Beroepen 
Van het huidige dorp Schiermonnikoog werden twee thema’s aangeduid die de leden vanuit 
archeologisch oogpunt van belang leken. Dit betreffen de waterputten (welke in het verleden zijn 
aangetroffen) en de verschillende beroepen in het dorp. Ook hier werd gewezen op de grote 

 
195 www.molendatabase.org, databasenummer 7818.  
196 www.molendatabase.org, databasenummer 7817.  
197 Voor informatie over de kapen en bakens, zie Rietman 2020, 42, 91. 
198 Wiersma et al. 2002. 
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hoeveelheden historische informatie, doordat de eerste bebouwing in het begin van de 18e eeuw 
werd gebouwd.  
 
Overtuinen 
Gebruiksvoorwerpen 
Bouwmaterialen 
Tegenover de huizen liggen de tuinen die worden doorsneden door een openbaar pad, de 
zogenaamde overtuinen. Door de leden werd gewezen om ambachtelijke activiteiten die hier hebben 
plaats gevonden. Daarbij gaven ze aan dat de gebruiksvoorwerpen van de ambachten en 
(her)gebruikte bouwmaterialen interessante casussen zouden vinden voor archeologisch onderzoek.  
 
Kerkhof Got Tjark 
Graven 
Trappetje van de Stachhouwers  
Van de huidige kerk werden twee elementen genoemd, namelijk de graven en het trappetje van 
Stachouwers. Opvallend is dat op deze locatie in 1971 een korte opgravingscampagne is uitgevoerd 
en dat deze niet werd benoemd. Dit heeft vermoedelijk te maken met de korte duur van de 
opgraving en het ontbreken van een uitwerking. Daarnaast gaven de leden aan dat weinig concrete 
informatie beschikbaar over de voorganger van de kerk op dezelfde locatie. Voor de kerk geldt 
(uiteraard) een hoge beoordeling voor de schoonheid en herinngeringswaarde.    
 
Vuilnisbelten 
Helmsnijderspad  
Nova (noordkant) 
Zevenhuizen 
Schuin tegenover Wassermann 
Als voorbeeld bij de vraag ‘wat is archeologie?’ werd al snel de 20e eeuwse vuilnisbelten van 
Schiermonnikoog aangehaald.199 Dit diende meer als een cynisch voorbeeld voor wat archeologie 
daadwerkelijk is. Ondanks dat het nut van archeologisch onderzoek niet naar een dergelijke plaats 
wordt ingezien, blijkt uit de notering op de plaknotities dat de vuilnisbelten toch een waarde draagt.   
 
Naast de opdracht was de mogelijkheid om in gesprek te komen met de leden van de historische 
vereniging. Zoals al vernoemd, heeft nagenoeg geen archeologisch onderzoek plaatsgevonden. 
Hetgeen dat is uitgevoerd, wordt gedragen door vrijwilligers niet wonend op het eiland. De 
historische vereniging gaf aan dat interesse en draagvlak voor de archeologie wel degelijk aanwezig 
is. Daarentegen zijn de leden nagenoeg niet in contact gekomen met de archeologie, waardoor ook 
geen realistisch beeld is wat archeologisch onderzoek zou leveren. Bovendien werden de leden niet 
betrokken bij het uitgevoerde onderzoek, wat als een aderlating werd ervaren. Daarnaast bestond de 
overtuiging dat de voorheen aanwezige archeologie verdwenen is door de landschappelijke 
ontwikkelingen van het eiland.  
 
Door één van de leden was de aanbeveling om archeologie als verbindende factor te zien binnen het 
spectrum van het cultureel erfgoed. Hierbij werd verwezen naar de ‘schijf van vijf’. Door dit lid werd 
bovendien aangegeven dat over het erfgoed van Schiermonnikoog veel versnippering is en dat de 
kennis is verspreid over verschillende publicaties. Hij zag hierin een uitgelezen rol voor de 
archeologie om deze kennis te bundelen tot één geheel.    
 

 
199 Voor informatie over de vuilnisbelten, zie Rietman 2020, 48, 94.  
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6.3 Voorzieningen van Schiermonnikoog 
Over het eiland verspreid heeft Schiermonnikoog verschillende musea. Het ‘natuurlijke erfgoed’ van 
Schiermonnikoog speelt de belangrijkste rol in de musea. De natuurlijke waarden is ook de 
voornaamste reden waarom toeristen Schiermonnikoog bezoeken. Het culturele erfgoed lijkt 
hiermee een ondergeschikte rol te hebben ten opzichte van natuur gerelateerde activiteiten. 
Bovendien lijken de culturele activiteiten passiever van aard.200 In onderstaande tekst wordt verkend 
welke excursies Schiermonnikoog heeft en welk verhaal wordt verteld in musea. Tot slot wordt 
gekeken of archeologie hiervan een integraal onderdeel is.  
 
VVV het Baken, bezocht op 11-05-2023 
Het VVV-centrum ligt in het centrum van het dorp Schiermonnikoog. Naast praktische zaken van het 
eiland, zoals het reserveren van een verblijf, een souvenirwinkel, het reserveren en boeken van 
excursies heeft het Baken ook een tentoonstelling met informatie over het Nationaal Park 
Schiermonnikoog en de status van UNESCO werelderfgoed.201 Het bezoekerscentrum werd in mei 
2021 door een samenwerking van Natuurmonumenten, VVV Schiermonnikoog, het Nationaal Park, 
Bezoekerscentrum Schiermonnikoog en de gemeente geopend, waarna in eind augustus al bijna 
50.000 bezoekers de weg naar het centrum hadden gevonden. Het informatiecentrum is zeven dagen 
per week geopend.202 Hoeveel bezoekers sinds de opening jaarlijks naar het VVV komen is onbekend.  
 
Naast algemene informatie over Schiermonnikoog is de tentoonstelling vooral gericht op de 
natuurlijke en de toeristische routes van Schiermonnikoog.203 Hierbij worden de voorkomende dier- 
en plantensoorten behandeld. Verder wordt de landschappelijke ontwikkeling van Schiermonnikoog 
van het verleden en het huidige beheer hiervan uiteengezet. Daarnaast is een tijdlijn met de 
geschiedenis van Schiermonnikoog aanwezig (figuur 25). De tijdlijn start in 1400 en eindigt in het 
heden. Archeologie speelt geen integraal onderdeel in de tijdlijn, terwijl raakvlakken aanwezig zijn 
zoals de verdronken dorpen van Schiermonnikoog.  
 
Naast de expositie worden vanuit het bezoekerscentrum excursies georganiseerd. De excursies zijn 
gericht op de natuur en cultuur van Schiermonnikoog. De excursies bestaan uit fietstochten, 
wandelingen, rondleidingen, vogelspotten, plantenspotten, jutten en schelpen zoeken. Archeologie 
speelt hierin geen integraal onderdeel, hoewel bij het jutten regelmatig archeologisch interessante 
vondsten geborgen worden.204  
 

 
200 Buursma 2017, 18-19. 
201 www.vvvschiermonnikoog.nl/zien-en-doen/musea/informatiecentrum, geraadpleegd op 24-05-2023. 
202 https://www.omropfryslan.nl/nl/nieuws/1083298/al-bijna-50000-bezoekers-voor-infopunt-
schiermonnikoog-opening-volgt-nog, geraadpleegd 24-05-2023.  
203 www.vvvschiermonnikoog.nl/zien-en-doen/musea/informatiecentrum, geraadpleegd op 24-05-2023. 
204 https://www.vvvschiermonnikoog.nl/schiermonnikoog/blog-en-andere-eilander-verhalen/eilander-
verhalen/thijs-strandjutter-schiermonnikoog, geraadpleegd op 24-05-2023.  



 

47 

 
Figuur 25: De tijdlijn van 1400 tot heden in informatiecentrum het Baken. Foto auteur 11-05-2023. 

 
Schelpenmuseum, bezocht op 09-05-2023 
In het westen van het dorp is het Schelpenmuseum gevestigd. De “uitgelopen hobby” van Thijs en 
Annelies de Boer hebben ze aan hun huis vormgegeven in de vorm van een museum.205 In het 
museum worden schelpen van Schiermonnikoog en het buitenland geëxposeerd. Daarnaast worden 
andere strandvondsten van het eiland getoond. Alle vondsten zijn door het gezin De Boer verzameld. 
Het museum bestaat uit acht vitrines, een wand binnen en een buitenwand. De eerste drie vitrines 
en de wanden tonen (schelp)vondsten van Schiermonnikoog. De overige vitrines laten 
schelpvondsten, die zijn verzameld verspreid over de wereld, zien.206 Het museum is dagelijks 
geopend van 14:00 tot 17:00 uur. Bovendien is in het hoogseizoen het museum naast de reguliere 
openingstijden geopend van 20:00 tot 22:00. Hiermee trekt het museum jaarlijks 4000 tot 6000 
bezoekers aan.207  
 

 
Figuur 26: De geëxposeerde juttersvonden in het Schelpenmuseum, naast vondsten uit de Nieuw Tijd wordt dierlijk 
botmateriaal vermoedelijk uit de IJstijd tentoongesteld. Foto auteur 09-05-2023.  

 
205 Persoonlijke mededeling oprichter Schelpenmuseum Thijs de Boer bij bezoek Schelpenmuseum, 09-05-2023.  
206 www.schelpenmuseum.nl/, geraadpleegd op 24-05-2023. 
207 Persoonlijke mededeling oprichter Schelpenmuseum Thijs de Boer bij bezoek Schelpenmuseum, 09-05-2023. 
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Naast de schelpen zijn de juttersvondsten een onderdeel van het museum. Een aantal van deze 
vondsten staan geëxposeerd in een vitrine en aan de wand binnen en buiten. In figuur 26 is een 
impressie van de expositie van de archeologisch relevante juttersvondsten afgebeeld. De meeste 
vondsten dateren uit de Nieuwe Tijd, waarbij wordt aangenomen dat deze onderdeel waren van een 
scheepslading. Verder zijn in het verleden velen botten op het strand verzameld, waarbij deze 
vermoedelijk uit de IJstijd dateren. Door de sterke verkleuring en de diersoorten worden deze door 
De Boer in de IJstijd gedateerd.208  
 
De vondsten worden in een index bijgehouden en eens in de drie maanden online geplaatst. Niet 
alleen de vondsten van De Boer zijn hierin opgenomen, maar ook die van andere zoekers die de 
vondsten bij het Schelpenmuseum melden. Af en toe passeren archeologische vondsten de revue, 
waaronder een door middel van isotopenonderzoek gedateerde mensenschedel uit 1450 tot 1610.209 
Niet alleen in de index, maar ook in de exposite worden archeologische vondsten op een passieve 
manier getoond. De vindplaats, -datum en het soort vondst worden getoond. In het geval van de 
tentoonstelling is een vondst enkel omschreven als ‘scherf’, doordat geen archeologische expertise 
aanwezig is om de vondsten nader te determineren. Hierdoor ontbreekt ‘een verhaal’ die aan deze 
vondsten verbonden kan zijn, hoewel het van dergelijke ex situ strandvondsten lastig is om de 
oorsprong te achterhalen. Het initiatief van de Stichting Verdronken Geschiedenis om 
inventarisatieavonden te organiseren werd door De Boer als zeer positief ervaren, daarom werd het 
als een aderlating gezien dat dit na succesvolle edities geen vervolg had gekregen.210 Ondanks dat de 
resultaten van dergelijke bijeenkomsten door de organisatoren als spectaculair werden 
beschouwd.211 
 
Bunkermuseum Schlei, bezocht op 10-05-2023 
In het Bunkermuseum Schlei wordt het verhaal verteld 
over de Duitse bezettingsmacht van 600 soldaten op 
Schiermonnikoog. Schiermonnikoog vormde een 
onderdeel van de Atlantikwall, naast de 
bunkercomplexen in de duinen werd het dorp met 
codenaam ‘Schlei’ aangelegd. Het dorp bestond uit 
verschillende elementen, zoals bunkers, 
luchtafweergeschut, barakken en radarinstallaties. In 
één van de bunkers, een zogenaamde type Seeburg, is 
het museum gevestigd. De bunker fungeerde als 
communicatiecentrum. Daarnaast heeft het museum 
informatieborden bij de bunker Wassermann geplaatst. 
Deze bunker zou dienen als radarantenne, de bunker is 
echter nooit in gebruik genomen. Vanaf Wassermann is 
uitzicht over het gehele eiland.212  
 
Jaarlijks trekt het museum ongeveer 7000 bezoekers.213 
In het bunkermuseum komen de bezoekers in contact 
met de oorlogsgeschiedenis van Schiermonnikoog, het 

 
208 Persoonlijke mededeling oprichter Schelpenmuseum Thijs de Boer bij bezoek Schelpenmuseum, 09-05-2023. 
209 http://www.schelpenmuseum.nl/, index februari 2012, geraadpleegd op 26-05-2023. 
210 Persoonlijke mededeling oprichter Schelpenmuseum Thijs de Boer bij bezoek Schelpenmuseum, 09-05-2023. 
211 Persoonlijke mededeling initiatiefnemer inventarisatieavonden Egge Knol; Altena 2007.  
212 https://www.natuurmonumenten.nl/natuurgebieden/schiermonnikoog/monument/bunker-wasserman, 
geraadpleegd op 30-05-2023. 
213 Persoonlijke mededeling (mede)oprichter Bunkermuseum Schlei Cees Soepboer, 26-05-2023. 

Figuur 27: Vitrine in het Bunkermuseum met diverse vondsten 
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communicatiecentrum en wonen in de bunker.214 Het museum heeft een beperkte openstelling, 
waarbij elke zondagmiddag het museum is geopend van 13:00 tot 16:00. Daarnaast is het museum in 
de periode van februari tot november de woensdagmiddagen geopend van 13:00 tot 16:00. Verder 
wordt door het museum excursies georganiseerd.215  
 
Archeologie speelt geen centrale rol in de expositie van het bunkermuseum. Wel zijn objecten 
aanwezig die door sommige archeologen als archeologische vondst bestempeld kunnen worden. Zo 
zijn opgeviste onderdelen van een vliegtuigwrak aanwezig. Daarnaast is een vitrine aanwezig die 
diverse objecten toont, de oorsprong hiervan is onduidelijk. In figuur 27 is deze vitrine afgebeeld. 
 
Door vrijwilligers van het bunkermuseum wordt bovendien onderzoek naar resten uit de Tweede 
Wereldoorlog uitgevoerd. Naast het historisch onderzoek stelt het bunkermuseum bunkers open 
voor publiek.216 Naast de Wassermannbunker en de bunker waarin het museum zich bevindt, zijn in 
de periode van 2014 tot 2016 twee bunkers geopend. Hierbij werden gevaarlijke obstakels 
verwijderd en de locatie toegankelijk gemaakt door de aanleg van fietsroutes en verlichting.217 
Verder wordt in samenwerking met Natuurmonumenten op vermoedelijke locaties van bijvoorbeeld 
bunkers ‘geprikt’ om vast te stellen of deze locatie klopt. Deze gegevens houdt Natuurmonumenten 
bij op een kaart. Tot slot heeft het Bunkermuseum geld gereserveerd voor objecten uit de Tweede 
Wereldoorlog die bij Schiermonnikoog ‘horen’.218  
 
Rariteitenkabinet Gribus, bezoek 13-05-2023 
Het rariteitenkabinet langs de Badweg is gevestigd naast de groepsaccommodatie It Aude 
Kolonyhus.219 Ten tijde van het bezoek was het kabinet dinsdag, zaterdag en zondag geopend van 
10:30 tot 12:00. De entree is gratis, waarbij de deur bij deze tijden geopend is zonder vrijwilligers. 
Hierdoor is weinig zicht op het aantal jaarlijkse bezoekers.  De opzet is redelijk klein, waardoor met 
een bezoek van tien minuten de rariteiten zijn bezichtigd (figuur 28). 
 

 
Figuur 28: De opzet van het Rariteitenkabinet Gribus. Foto gemaakt auteur op 13-05-2023. 

 
214 Somers 2014, 373. 
215 https://bunkermuseum.wordpress.com/openingstijden-tarieven/, geraadpleegd op 30-05-2023.  
216 https://bunkermuseum.wordpress.com/2019/07/08/10-jaar-bunkermuseum-schlei-schiermonnikoog/, 
geraadpleegd op 30-05-2023. 
217 https://bunkermuseum.wordpress.com/about/stichting-doelstelling-2/, geraadpleegd op 30-05-2023.  
218 Persoonlijke mededeling (mede)oprichter Bunkermuseum Schlei Cees Soepboer, 26-05-2023. 
219 www.vvvschiermonnikoog.nl/zien-en-doen/musea/rariteitenkabinet-gribus, geraadpleegd op 26-05-2023.  
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In het museum zijn diverse bezienswaardigheden geëxposeerd. Op een speelse wijze worden 
rariteiten en juttersvondsten van het eiland getoond. Hoewel de insteek van dit rariteitenkabinet is 
gericht op het humoristische aspect van de rariteiten, wordt ook informatie over de eilander 
geschiedenis gedeeld. In dit geval was een expositie over de walvisvaart uit de 20e eeuw aanwezig, 
waarbij reconstructies van het schip en het materiaal van deze vaart aanwezig zijn. Naast 
juttersvondsten maakt archeologie geen onderdeel uit van de expositie. Vanuit de doelstelling van dit 
rariteitenkabinet, namelijk op laagdrempelige wijze de bezoekers amuseren, is informatieve 
diepgang niet noodzakelijk.   
 
Het Koningshuis, bezoek 12-05-2023 
Centraal in het dorp is de historische vereniging ’t Heer en Feer gevestigd in het zogenaamde 
Koningshuis. Als hoofdhuurder van het pand neemt de vereniging het voortouw voor de inrichting 
van de expositie.220 De tentoonstelling is op donderdag, vrijdag en zaterdag van 15:00 tot 17:30 
geopend, waarbij twee tot drie vrijwilligers aanwezig zijn voor een toelichting van de expositie.221  
 
De expositie van de historische vereniging kan in verschillende onderdelen opgedeeld worden, 
namelijk de kunst van de Loman-verzameling, de tijdlijn bij binnenkomst, schoolfoto’s, een onderdeel 
over kerken en taal, de walvisvaart in de 20e eeuw en een onderdeel over wonen op 
Schiermonnikoog.222 Hoewel de expositie een historische inslag heeft, waren ook onderdelen 
aanwezig die raakvlakken hebben met archeologie. Onder andere de verdronken dorpen met kerken, 
de dynamiek van het landschap zijn onderdelen, waarbij archeologie een verrijkende rol kan spelen. 
Daarnaast is een tijdlijn aanwezig van de periode 1400 tot heden. Zoals ook duidelijk werd bij de 
bijeenkomst met de historische vereniging, zijn de eilanders nauwelijks in contact gekomen met 
archeologie mede doordat nauwelijks archeologisch onderzoek is uitgevoerd op Schiermonnikoog. Bij 
het uitgevoerde archeologische onderzoek werden de leden bovendien nauwelijks betrokken.223 
Hierdoor is het voor de archeologie lastig om een plaats te vinden bij de expositie. Niet alleen die van 
de historische vereniging, maar ook van de andere musea.  
 

6.4 Deelconclusie publiek 
Archeologie speelt geen integrale rol in de erfgoedbeleving van Schiermonnikoog. Doordat 
eilandbewoners (nog) niet zijn betrokken bij archeologisch onderzoek, bestaat bovendien weinig 
begrip over wat archeologie inhoudt. Vanuit leden van de historische vereniging worden resten 
ouder dan 200 jaar als archeologie gezien, terwijl bij jongere resten de historische informatie als 
toereikend wordt beschouwd. Daarnaast bestaat de overtuiging dat resten ouder dan 200 jaar zijn 
verdwenen door erosie en dat archeologisch onderzoek weinig zou bijdragen. In de musea wordt 
veelal een historisch verhaal of de informatie over de natuurlijke waarden van Schiermonnikoog 
geëxposeerd. Hier geldt eveneens dat archeologie geen rol speelt. De oorzaak is het ontbreken van 
contact met archeologische experts die de aangetroffen vondsten ‘een verhaal’ kunnen geven. 
Vondsten worden door het gebrek van kennis en het ontbreken van een correcte determinatie op 
een passieve wijze geëxposeerd. Hoewel draagvlak en interesse aanwezig is voor archeologisch 
onderzoek, hebben de eilandbewoners en -bezoekers geen weg naar de archeologie gevonden.  
 
 
 
  

 
220 www.theerenfeer.nl/activiteiten/koningshuis/, geraadpleegd op 26-05-2023.  
221 www.theerenfeer.nl/activiteiten/tentoonstelling/, geraadpleegd op 26-05-2023.  
222 www.theerenfeer.nl/activiteiten/tentoonstelling/, geraadpleegd op 30-05-2023. 
223 Bijeenkomst ’t Heer en Feer, 09-05-2023.  
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7. Het archeologisch potentieel van Schiermonnikoog 
Voorgaande hoofdstukken hebben kaders geschetst over de verschillende deelonderwerpen, de 
archeologische achtergrond, beheer en behoud en publiek. Uiteenlopende factoren binnen de 
deelonderwerpen hebben een samenhang die gezamenlijk het archeologisch potentieel definiëren.  
In dit hoofdstuk wordt op de archeologische potentie geflecteerd en opgesomd hoe deze beter benut 
kan worden.  
 

7.1 Het perspectief van de Omgevingswet 
De aanstaande Omgevingswet treedt op 1 januari 2024 in werking. Vanaf dit moment wordt 
nadrukkelijk gewerkt met een overgangsfase, waarin de huidige ruimtelijke plannen worden 
‘bevroren’ tot deze worden verbeterd ten behoeve van een nieuw omgevingsplan. Het huidige 
archeologiebeleid van Schiermonnikoog heeft een grote opgave doordat binnen het beleid 
beweegredenen en overwegingen ontbreken, waardoor de tijdelijke overgangsfase vrijwel 
onbruikbaar is om op te bouwen voor een nieuw te vormen omgevingsplan.   
 
Verder bestaat de Omgevingswet uit een bundeling van wetten op het gebied van ruimtelijke 
ordening waaraan diverse randvoorwaarden worden gesteld, ook voor het archeologisch beleid. 
Allereerst dienen de archeologische waarden en verwachtingen in een aanstaand omgevingsplan van 
een gemeente onderbouwd te worden door middel van archeologische, bodemkundige en 
historische informatie. In het geval van Schiermonnikoog is de huidige onderbouwing onvoldoende. 
Door de directe overname van de Friese Archeologische Monumentenkaart Extra (FAMKE) in het 
archeologiebeleid zijn belangrijke archeologische waarden en verwachtingen onbeschermd. Deze 
kaart heeft namelijk beleid geformuleerd voor de periodes van het Laat Paleolithicum tot de 
Middeleeuwen. Waarden in de waterbodem en uit de Nieuwe Tijd zijn niet in de FAMKE opgenomen, 
waardoor deze ook ontbreken in het beleid van de gemeente.  
 
Vanuit historisch perspectief is voldoende informatie beschikbaar over te verwachten archeologische 
resten binnen de gemeente. De archeologische informatie is echter onvoldoende. Slechts een enkel 
formeel bureauonderzoek is binnen de gemeentegrenzen uitgevoerd. Daarnaast bestaat de geringe 
archeologische kennis van Schiermonnikoog uit onderzoek, vondstmeldingen en strandvondsten van 
vrijwilligers. Hierin vindt een wederzijdse instandhouding plaats. Door het (nog) ontbreken van 
onderbouwd en vlakdekkend beleid voor zowel land- en waterbodem heeft in het verleden 
nauwelijks onderzoek plaatsgevonden in het kader van de AMZ-cyclus. Daarentegen is het 
onderbouwen van toekomstig beleid vanuit het oogpunt van archeologische informatie vermoeilijkt 
door het ontbreken van systematisch archeologisch onderzoek. Een bijkomend probleem is de locatie 
van de archeologische resten. Naast de al beschermde dorpskern van Schiermonnikoog bevinden de 
resten zich voornamelijk buitendijks of in de duinen. In deze zones hebben nog nauwelijks ruimtelijke 
ontwikkelingen plaatsgevonden, desondanks worden de archeologische resten bedreigd door de 
natuurlijke erosie van de zee of begrazing en de (gestimuleerde) verstuivingen in de duinen. De 
aanstaande dijk- en duinversterking van Schiermonnikoog vormt mogelijk de enige kans om nog 
inzicht te krijgen in de archeologische resten binnen deze zones. 
 
Om het archeologisch potentieel van Schiermonnikoog op systematische wijze te beschermen, 
behouden en onderzoeken onder de aanstaande Omgevingswet is van belang om dit in te bedden in 
archeologisch (onderzoeks)beleid. Voor de hand liggende instrumenten zijn het opstellen van een 
archeologische waarden/verwachtingskaart en een beleidskaart. Vervolgens kunnen deze waarden in 
een aanstaand omgevingsplan opgenomen worden. De stichting Natuurmonumenten, als 
belanghebbende op Schiermonnikoog, heeft in het verleden interesse getoond in het beschermen 
van de cultuurhistorische waarden. Ze hebben een cultuurhistorische inventarisatie uitgevoerd en 
werken aan een toekomstig beheerplan. Dit plan maakt onderscheid tussen harde (minder 
kwetsbare) en zachte (kwetsbare) cultuurhistorische sporen. In het algemeen kan worden gesteld dat 
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het huidige archeologisch beleid van de gemeente Schiermonnikoog te beperkt is. Het betrekken van 
archeologie in het toekomstige beheerplan van Natuurmonumenten kan bovendien leiden tot een 
verbeterde bescherming van archeologische waarden op het eiland. 
 
Daarnaast is de fysieke kwaliteit van met name resten uit de Tweede Wereldoorlog, de verdronken 
buurtschappen en scheepswrakken onduidelijk. De noodzaak bestaat om op een proactieve wijze 
deze locaties te documenteren door middel van bijvoorbeeld boringen of proefputten. Voor 
Schiermonnikoog kan namelijk gesproken worden van een ‘archeologische achterstand’. Dit komt 
bovendien tot uiting in het enige formele bureauonderzoek.224 De aanname bestaat namelijk dat 
buitendijkse resten van de westelijke buurtschappen zijn geërodeerd, terwijl hier (nog) geen 
systematisch onderzoek naar is gedaan. Een actuele nul-situatie van de gaafheid van de vindplaatsen 
opgevolgd door een monitoringsplan kan inzicht bieden over de fysieke kwaliteit van de resten. 
Bovendien is het opstellen van een onderzoeksagenda in samenspraak met de lokale gemeenschap 
en belanghebbenden wenselijk.  
 

7.2 De erfgoedparticipatie 
Vanuit de geest van zowel de Omgevingswet en het Verdrag van Faro wordt burgerparticipatie een 
integraal onderdeel voor de beleidsvorming op het gebied van erfgoed. Uit deze studie blijkt dat de 
inwoners en een belangenpartij als Natuurmonumenten nauwelijks in contact zijn gekomen met het 
archeologisch erfgoed. Hierdoor is weinig kennis en gevoel bij dit erfgoed. Zo gaven de leden van de 
historische vereniging aan dat ze de toegevoegde waarde van archeologisch onderzoek op 
Schiermonnikoog nauwelijks inzien, doordat de historische informatie al toereikend is. Desondanks 
bestaat wel degelijk draagvlak voor de archeologie, maar de bewoners zijn simpelweg niet in contact 
gekomen met dit erfgoed. In de huidige situatie bestaat echter geen bewustwording hoe archeologie 
bijdraagt aan de beeldvorming en kennis van het verleden. Dit is problematisch in het kader van het 
actief deelnemen van een gemeenschap aan de besluitvorming van het omgevingsplan en welke rol 
archeologische bescherming hierin krijgt. Het is hierom van aanzienlijk belang dat de bewoners en 
belanghebbenden van Schiermonnikoog in contact komen met archeologische expertise om een 
weloverwogen keuze te maken als participant van het formuleren van een aanstaand omgevingsplan. 
Dit kan op lokaal niveau ingericht worden met de gemeente, belanghebbenden en de bewoners, 
waarbij archeologische experts ondersteuning bieden. Een regionale inrichting is ook een optie 
doordat deze problematiek zich ook voordoet bij de andere Waddeneilanden van provincie Friesland. 
Een belangrijke partij die fungeert als kennisregisseur is de Waddenacademie, op regionaal niveau 
kan deze stichting ondersteuning bieden.  
 
Menselijke reacties in het heden en verleden gaan hand in hand samen met het dynamische 
landschap van Schiermonnikoog. Deze reacties hadden ook invloed op hoe Schiermonnikoog er 
tegenwoordig uitziet. Zoals reeds benoemd, speelt archeologie geen actieve rol binnen het culturele 
erfgoed van Schiermonnikoog. Toch bestaat een uitstekende basis om archeologisch erfgoed 
onderdeel te maken van de erfgoedbeleving op Schiermonnikoog. Met de strandvondstenindex van 
het Schelpenmuseum en het (veld)onderzoek van het Bunkermuseum bestaan wel raakvlakken met 
de archeologie. Deze activiteiten worden al door vrijwilligers gedragen en opgezet. Voor de rest is de 
huidige beleving met name gericht op de natuurlijke waarden vanuit onder andere excursies 
georganiseerd door Natuurmonumenten. De intrinsieke verbinding tussen het huidige specifieke 
landschappelijke karakter van Schiermonnikoog, de historie, de cultuurhistorische ontwikkelingen en 
archeologische overblijfselen zouden hierin meer verbonden en benadrukt kunnen worden. Niet 
alleen bij de excursies van Natuurmonumenten, maar ook bij de inrichting van de exposities van de 
diverse musea.  
 

 
224 Hogervorst & Wolzak 2022. 
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Daarnaast kan de grote hoeveelheid bekende historische informatie kansen bieden voor toekomstig 
archeologisch onderzoek. Hoewel de herinneringswaarde van de resten als zeer hoog (of misschien 
te hoog) wordt ervaren door de gemeenschap, kan dergelijk onderzoek juist een bijdrage leveren aan 
de identiteit van de bewoners. Archeologie kan een speler zijn in een breder onderzoeksplan wat 
geformuleerd wordt in erfgoednota. Vanuit de bewoners bestaat bovendien de angst dat kennis de 
aankomende jaren verloren gaat door de toenemende vergrijzing. Een vastlegging van mondelinge 
overleveringen van de bewoners is niet alleen van belang voor de archeologie (veelal voor resten van 
de Tweede Wereldoorlog), maar ook voor de andere types erfgoed.     
 
Om de veldwerkparticipatie te bevorderen kan mogelijk lering uit de veldwerkcampagnes van de 
Universiteit van Amsterdam op Terschelling getrokken worden. In de periode van 2023 tot 2028 gaat 
de universiteit in samenwerking met de eilanders veldwerk uitvoeren met diverse methoden. Dit 
varieert van boringen, veldkarteringen, metaaldetectie, proefputten graven en vliegen met drones. 
Bovendien worden lezingen gegeven om geïnteresseerden te informeren.225 Doordat echter (nog) 
geen basis bestaat voor erfgoedparticipatie op het gebied van het uitvoeren van gravend of borend 
onderzoek, moeten de mogelijkheden naar ex situ erfgoedparticipatie verkend worden. De basis 
hiervoor is in het verleden al door Stichting Verdronken Geschiedenis gelegd en wordt in heden nog 
uitgevoerd door het Schelpenmuseum, namelijk (strand)vondsten vinden, determineren en 
archiveren. Het meest toegankelijke middel is de Portable Antiquities of the Netherlands (PAN), een 
landelijke database met oudheidkundige vondsten.226 Een dergelijk inventariserend onderzoek zou in 
samenwerking met deze partij en Natuurmonumenten opgezet kunnen worden.  
 
Tot slot wordt, indien archeologie haar weg vindt in beleid, musea en excursies, een doelgroep van 
300.000(!) jaarlijkse toeristen aangesneden die normaalgesproken niet in contact komt met het 
archeologische erfgoed. 
 
 
  

 
225 www.careschylge.nl, geraadpleegd op 11-06-2023.  
226 www.portable-antiquities.nl, geraadpleegd op 11-06-2023.  
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8. Conclusie 
In deze studie is getracht inzicht te verkrijgen in het archeologisch potentieel van Schiermonnikoog. 
Door de bestaande archeologische kennis, het beleid en de integratie van publieksbereik en -
participatie te combineren kan de hoofdvraag beantwoord worden. In onderstaande tekst wordt 
antwoord gegeven op de bijbehorende onderzoeksvragen die antwoord geven op de hoofdvraag: 
 
Wat is de archeologische potentie van Schiermonnikoog en hoe kan deze (beter) tot recht komen op 
het gebied van het erfgoedbeleid en erfgoedparticipatie? 
 

8.1 Archeologische achtergrond 
1. Welke archeologische overblijfselen kunnen op basis van landschappelijk-, archeologisch 
onderzoek en de historische context van Schiermonnikoog verwacht worden? 
De archeologie van Schiermonnikoog blijkt rijk en gevarieerd, met te verwachten in situ overblijfselen 
uit verschillende perioden, vanaf de Late Middeleeuwen tot de Tweede Wereldoorlog. Vanwege de 
dynamiek van het landschap en de invloed van natuurlijke processen, zoals erosie, zijn mogelijk 
archeologische vindplaatsen en scheepswrakken verdwenen. Tot op heden zijn er slechts enkele 
onderzoeken en waarnemingen uitgevoerd, waarbij interessante vondsten en informatie zijn 
verzameld. Er is nog veel onbenut potentieel voor verdere onderzoeken om een beter inzicht te 
krijgen in de geschiedenis van het eiland.  
 
2. Wat zijn de resultaten van eerder uitgevoerde onderzoeken binnen de gemeente 
Schiermonnikoog? Zijn er ook gegevens beschikbaar uit waarnemingen of onderzoek van de 
eilanders zelf? 
Er is slechts één onderzoeksmelding geregistreerd in Archis. In het bureauonderzoek wordt enkel 
aanbevolen om de resten uit de Tweede Wereldoorlog te onderzoeken, aangezien de aanname is dat 
resten van de verdronken buurtschappen grotendeels zijn geërodeerd. Uit verdere vermeldingen 
blijkt dat in 1971 een archeologisch onderzoek werd uitgevoerd op de locatie van de huidige kerk Got 
Tjark. Hierbij werd de ommuring van de kerk en het 'trappetje van de Stachouwers' blootgelegd, 
evenals grafstenen.  
 
Stichting Verdronken Geschiedenis heeft verschillende activiteiten op Schiermonnikoog 
ondernomen, waaronder vondstenavonden waarbij jutters en andere zoekers werden uitgenodigd 
om hun vondsten te laten onderzoeken. Dit heeft echter geen vervolg gekregen. Tegenwoordig 
worden (jutters)vondsten, waaronder met archeologische betekenis, teruggekoppeld aan het 
Schelpenmuseum of het Bunkermuseum. Het Schelpenmuseum plaatst deze in een index. Het 
Bunkermuseum voert bovendien onderzoek door te ‘prikken’ op mogelijke locaties van (voormalige) 
bebouwing uit de Tweede Wereldoorlog. 
 
3. Welke menselijke en natuurlijke factoren beïnvloeden de aanwezigheid van archeologische 
resten op zowel de water- en landbodem? 
Het dynamische landschap van het Waddengebied vormt een bedreiging voor de archeologische 
resten. Door erosie kunnen namelijk vindplaatsen verdwijnen. Op dit moment is weinig zicht op de 
impact van de erosie op de archeologische vindplaatsen. Daarnaast kan het terreinbeheer van 
Natuurmonumenten een bedreiging vormen voor met name resten uit de Tweede Wereldoorlog. 
Door begrazing en natuurontwikkeling te stimuleren kunnen archeologische resten vrij komen te 
liggen door verstuiving. In de toekomst vinden grootschalige ingrepen plaats voor de duin- en 
dijkversterking van Schiermonnikoog. Dit is de uitgelezen en misschien de enige kans om 
archeologische onderzoek uit te voeren in het buitengebied.  
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8.2 Beheer en behoud 
1. Welke wettelijke voorschriften gelden voor het behoud en de bescherming van archeologisch 
erfgoed voor een Nederlandse gemeente, zoals Schiermonnikoog? 
Gemeenten zijn verantwoordelijk voor het beheer, behoud en de bescherming van archeologische 
waarden in de bodem. Bekende en te verwachten archeologische waarden moeten worden 
opgenomen in de bestemmingsplannen. Archeologische waarden dienen in situ bewaard te worden 
en bij bouwprojecten moet de initiatiefnemer rekening houden met de mogelijkheid van aanwezige 
archeologische waarden. Het streven is om alternatieven te overwegen die de archeologische 
waarden behouden in de bodem, bijvoorbeeld archeologievriendelijk bouwen. Als behoud in situ niet 
mogelijk is, moet archeologisch onderzoek worden uitgevoerd. 
 
2. In hoeverre worden de te verwachten archeologische resten beschermd door het huidig 
archeologisch beleid van de gemeente Schiermonnikoog?  
Het huidige archeologiebeleid van de gemeente Schiermonnikoog is niet volledig gericht op de 
bescherming van alle te verwachten archeologische resten. De gemeente maakt gebruik van de 
Friese Archeologische Monumenten Kaart Extra (FAMKE), die wordt aangeleverd door de provincie. 
Deze kaart heeft echter beperkingen, omdat het geen archeologische verwachtingen en vindplaatsen 
uit de Nieuwe Tijd en de waterbodems omvat. Deze zijn juist sterk vertegenwoordigd binnen de 
gemeente. In 2022 werd de dubbelbestemming 'waarde archeologie' opgenomen voor de dorpskern. 
Door het nagenoeg ontbreken van beleid is tot dusver slechts één archeologisch onderzoek door een 
gecertificeerd bedrijf uitgevoerd en uitgewerkt. 
 
3. Welke maatregelen kunnen worden genomen om het archeologisch erfgoed in het gebied beter 
te beschermen en te behouden? 
Het is noodzakelijk om onderbouwd archeologiebeleid te ontwikkelen, dat voldoet aan de eisen van 
de aanstaande Omgevingswet. Het beleid moet archeologisch waardevolle elementen omvatten, niet 
alleen in het huidige dorp, maar ook in het buitengebied en onderwater. Daarnaast is het van belang 
om de archeologisch waardevolle elementen in de bestemmingsplannen en toekomstige 
omgevingsplannen op te nemen om deze te beschermen.  
 

8.3 Publiek 
1. Welke archeologie wordt als waardevol beschouwd door de bewoners van Schiermonnikoog? 
Om inzicht te krijgen in welke archeologie als waardevol wordt beschouwd door de eilandbewoners, 
werd een bijeenkomst ingepland met de historische vereniging ’t Heer en Feer. De vereniging, waar 1 
op de 5 bewoners van Schiermonnikoog lid van is, wordt als representatief gezien voor de 
archeologische beleving op Schiermonnikoog. Door beoordelingscriteria op te stellen van de 
schoonheid en herinneringswaarde werd getracht om de waardering te achterhalen. Dit was echter 
niet uit de verf gekomen, waardoor de waardering is opgesteld uit observaties van de bijeenkomst. 
Hoewel de leden interesse en draagvlak tonen voor archeologie, zijn ze niet in contact gekomen met 
de archeologie van het eiland. Daarnaast bestaat het idee dat de voorheen aanwezige archeologie is 
verdwenen door de landschappelijke ontwikkelingen van het eiland. Tien verschillende locaties 
hadden een bepaalde herinneringswaarde of schoonheid voor de bewoners. Resten uit de Tweede 
Wereldoorlog en de verdronken buurtschappen kregen de beoordeling als meest waardevol.  
 
2. Wat zijn de huidige faciliteiten op Schiermonnikoog voor het betrekken van bewoners en 
toeristen bij de archeologie van Schiermonnikoog? 
Schiermonnikoog heeft verschillende musea: VVV-centrum het Baken, het Schelpenmuseum, het 
Bunkermuseum Schlei, Rariteitenkabinet Gribus en het Koningshuis. Het VVV-centrum biedt 
algemene informatie over het eiland, met de nadruk op de natuur en toeristische routes. Archeologie 
speelt geen integrale rol in de tentoonstelling. Hoewel niet deel is genomen aan de excursies van 
Natuurmonumenten, blijkt uit de omschrijving dat archeologie hier eveneens geen onderdeel is. Het 
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Schelpenmuseum toont schelpen en strandvondsten, waaronder enkele archeologische vondsten. 
Door middel van een driemaandelijkse update aan een index worden deze vondsten gepubliceerd. 
Het Bunkermuseum Schlei vertelt het verhaal van de Duitse bezetting tijdens de Tweede 
Wereldoorlog, maar archeologie speelt geen centrale rol in de expositie. Het museum voert echter 
wel onderzoek uit naar resten uit die tijd en opent onder andere bunkers voor publiek. Het 
Rariteitenkabinet Gribus toont op een speelse manier rariteiten en juttersvondsten, maar 
archeologie maakt ook hier geen deel uit van de expositie. Het Koningshuis, waar de historische 
vereniging is gevestigd, heeft een tentoonstelling met verschillende onderdelen, waaronder enkelen 
met raakvlakken met archeologie. Archeologie heeft echter geen prominente plaats in de 
tentoonstellingen van de musea op Schiermonnikoog. 
 
3. Welke kansen heeft Schiermonnikoog voor de burgerparticipatie bij de archeologie?  
Bij intreding van de Omgevingswet wordt burgerparticipatie bij beleidsvorming een integraal 
onderdeel. De inwoners en een belangenpartij als Natuurmonumenten zijn nauwelijks in contact 
gekomen met het archeologisch erfgoed. Het is van belang dat deze partijen kennis maken met 
archeologische experts en hetgeen wat archeologisch onderzoek biedt om ze mee te laten beslissen 
in de beleidsvorming over de archeologische resten. Een belangrijke kans ligt in het creëren van een 
basis en het vergroten van draagvlak voor archeologie onder de eilandbewoners. Daarnaast kan de 
intrinsieke verbinding tussen het landschap van Schiermonnikoog, de historie, de cultuurhistorische 
ontwikkelingen en archeologische overblijfselen meer verbonden en benadrukt worden. 
 
Al met al is er veel potentieel voor archeologisch onderzoek en participatie op Schiermonnikoog. Met 
de juiste maatregelen kan het archeologisch erfgoed beter worden beschermd en behouden. 
Bovendien kan de kennis en waardering ervan worden vergroot onder zowel de bewoners als de 
bezoekers van het eiland. 
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